VYSVETLENi, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACi DOKUMENTACE €. IV

Identifikacni Udaje o vefejné zakazce a zadavateli

VEREJNA ZAKAZKA:

Stavba sportovniho aredlu a dokonceni rekonstrukce budovy skoly — Projektova dokumentace
evidencni Cislo zakazky ve Véstniku verejnych zakazek: Z2021-042865

spisova znacka zadavatele: GRPD1021

(dale jen ,verejna zakdazka")

ZADAVATEL VEREJNE ZAKAZKY:

Gymnazium Brno - Rec¢kovice, pfispévkova organizace
ICO: 48513512

se sidlem: Brno, Terezy Novakové 2, PSC 621 00

(dale jen ,zadavatel”)

ZASTUPCE ZADAVATELE:

Fiala, Tejkal a partnefi, advokatni kancelar, s.r.o.

ICO: 28360125

se sidlem: Brno, Helfertova 2040/13, Cerna Pole, PSC 613 00
tel.: +420 541 211 528

e-mail: zakazky@akfiala.cz

ID datové schranky: vb7kdaz

(dale jen ,zdstupce zadavatele")

Zastupcem zadavatele pfi provadéni ukon( podle zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych
zakdazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdkon“), souvisejicich se zadavacim fizenim verejné
zakdazky je obchodni spolecnost Fiala, Tejkal a partnefi, advokatni kancela¥, s.r.o.

V souladu s § 98 zdkona zadavatel vysvétluje zadavaci dokumentaci na Zadost dodavatele takto:
1)
Dotaz

V ramci Vlysvétleni ZD ¢. 3 byla feSena otdzka primérenosti kvalifikacniho poZadavku tykajiciho se
oblych vazniki a stfech s nizkym sklonem. JelikoZ jsou tyto podminky z hlediska pravidel a zdsad ZZVZ
znacné neobvyklé, Zaddme o bliZsi uprfesnéni:

Ve vztahu k vaznikim:

1. Problematika vyuZiti oblych vazniki pro zastreni haly bez podpér o rozponu vaznikii min. 25 m je
jisté zajimavd, ale z jakého divodu je pro zadavatele vyuZiti takové nosné konstrukce strechy
dalezité? Proc zadavatel nemuZe pouZit reseni standardnéjsi a vyznamné levnéjsi?

2. V pripadé, Ze vyse uvedeny bod md zadavatel za opodstatnény, z jakého diuvodu zadavatel
povazuje tento kvalifikaéni predpoklad jako nutnou podminku pro kvalifikovdni se v rémci ZR? V CR,
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ale i na svété je fada napr. mostnich i jinych konstrukci, které jsou z podstaty jejich architektury
naprosto unikdtni a vZdy si s nimi byly schopni zkuseni statici poradit. Jde pouze matematicky vypocet,
kterym se prokdze schopnost nosnosti dané konstrukce v danych podminkdch. Mnohdy se tedy jednd
o situace normami neuchycené (obdobné jako zde, jak zadavatel uvddi), presto vsak zadavatel
takovéto zkuSenosti nehodld uznat a pro splnéni kvalifikace vyZaduje jen jeden konkrétni prvek.
Rozhodujici jsou tedy spise obecné znalosti a zkusenosti pFislusného projektanta neZ realizace jednoho
konkrétniho reseni.

3. Kde presné takovd hala s vyuZitim téchto vazniki v CR jiZ stoji (¢i md alespori stavebni povoleni)?
Jednd se o velmi specifické plnéni a s ohledem na mnoZstvi takto realizovanych projekti je tato
podminka spinitelnd jen pro velmi uzky okruh dodavatel(, ¢imZ je bezdlvodné narusovdna zdsada
zdkazu diskriminace.

cvvs

bodu max. 10 % délky strechy se nabizeji stejné otdzky, tedy:

1. Z jakého divodu je vyuZiti tohoto feseni zadavatelem zvoleno za vhodné, kdyZ se nabizi vhodnéjsi a
levnéjsi reseni?

2. Z jakého divodu zadavatel neumoZnuje prokdzdni dostatecné zkusenosti i jinymi zptsoby? Mezi
timto a vétsim sklonem do urcité miry neni Zddny vyznamny technologicky rozdil, ktery by tuto
podminku oddvodrioval.

3. Je si zadavatel védom, kolik takovych staveb bylo v dotéeném obdobi projektovdno/realizovdno?

4. Jednd se o velmi specifické plnéni a s ohledem na mnoZstvi takto realizovanych projekti je tato
podminka splnitelnd jen pro velmi tzky okruh dodavateld, ¢imZ je bezdivodné narusovdna zdsada
zdkazu diskriminace.

Odpovéd’

K bodim 1 (ve vztahu kvaznikim i strese) zadavatel uvddi, Ze predmétem vysvétleni zaddvaci
dokumentace neni obhajoba potreb zadavatele, presto zadavatel uvddi, Ze oblé vazniky a stfecha
s nizkym sklonem byla zvolena zejména z divodu zachovdni jednotného vizudlniho rdzu se stdvajicimi
budovami skoly. V této souvislosti zadavatel odkazuje na rozhodnuti Ufadu pro ochranu hospoddrské
soutée (ddle jen ,UOHS“) ze dne 29.02.2012, ¢&. j. UOHS-5437/2011/VZ-17139/2011/540/MKr, ve
kterém se uvddi, Ze: ,vymezeni predmétu plnéni zavisi vylucné na uvdZeni zadavatele, ktery je jako
jediny schopen nejlépe definovat svoje potreby a nikdo jiny neni oprdvnén predmét plnéni
posuzovat Ci se snaZit o jeho zménu, nebot za jeho sprdvné a uplné vymezeni nese odpovédnost
pouze zadavatel.”,

K bodu 2 ve vztahu k vaznikim zadavatel uvadi, Ze bezpochyby uvedeny poZadavek opodstatnény je.
Tim, Ze konstrukcni vyztuZovani obloukt neni v soucasnych normdch popsdno, je nezbytné nutné, aby
dodavatel mél s touto technologii zkusenost, aby byl schopen predmét verejné zakdzky splnit
v poZadovaném case a kvalité. Zadavatel md odpovédnost za Zivot a zdravi osob, které se budou
v pfedmétnych prostordch pohybovat, nemuZe si v Zadném pripadé dovolit vybrat dodavatele, ktery
s takto specifickou technologii oblych vazniki nemd viabec Zddné zkusenosti. Priklad s mostnimi
konstrukcemi je zajimavy, nicméné zadavatel pochybuje, Ze tazatel md prehled o kvalifikaci vsech
takovych dodavatelli, proto neshleddvd uvedeny argument jako relevantni. Véta ,Mnohdy se tedy
jednad o situace normami neuchycené (obdobné jako zde, jak zadavatel uvaddi), presto vsak zadavatel
takovéto zkusSenosti nehodld uznat a pro splnéni kvalifikace vyZaduje jen jeden konkrétni prvek.”
neddvd smysl. Naprosto z ni nevyplyvd, jaké zkusSenosti zadavatel nehodld uznat. Jak jiZ bylo uvedeno
v ramci vysvétleni, zmény nebo doplnéni ZD ¢. I, zadavatel musel stanovit minimdlini rozsah a troveri
poZadované kvalifikace, vymezeni ,,obecné znalosti a zkusenosti” je naprosto nedostatecné a takovy
poZadavek je nevypovidajici. Zadavatel poZaduje zkuSenost se zpracovdnim projektové dokumentace
dle odst. 5.5 kvalifikacni dokumentace u novostavby nebo rekonstrukce budovy nebo haly s vyuzitim
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oblych (lepenych drevénych nebo jinych oblych) vazniki bez podpér o rozponu vazniku min. 25 m,
nejedend se tak o jedno konkrétni feseni. Tento kvalifikacni poZadavek muZe byt prokdzan u jakékoliv
budovy nebo haly splniujici poZadavky stanovené v kvalifikaéni dokumentaci.

K bodu 3 ve vztahu k vaznikim zadavatel uvddi, Ze pfedmétem vysvétleni zaddvaci dokumentace neni
uvedeni vyctu presné takovych hal s vyuZitim téchto vazniki, které v CR jiZ stoji (¢i maji alespori
stavebni povoleni). Zadavatel souhlasi, Ze pInéni je specifické. K tvrzenému bezdivodnému naruseni
zdkazu diskriminace zadavatel uvddi, Ze jak ostatné UOHS ve svych rozhodnutich nékolikrat
zopakoval, ,,kazdd zaddvaci podminka urcitym zplsobem omezuje okruh potencidlnich dodavatell,
avsak zdsadu zdkazu diskriminace nelze extenzivné interpretovat aZ do té miry, Ze by byl zadavatel
nucen vymezit predmét verejné zakdzky tak siroce, Ze by poptdval plnéni, které by pro néj bylo
z hlediska spinéni ucelu pfedmétu verejné zakdzky neefektivni...” (napf. rozhodnuti UOHS ze dne
4.11.2020 ¢ j. UOHS-35237/2020/500/1S0). Zadavatelem stanovené poZadavky jsou tak odivodnény
specifickou povahou plnéni, nejsou tedy v Zadném pripadé diskriminacni.

K bodu 2 ve vztahu ke stfese zadavatel nesouhlasi s tvrzenim, Ze mezi timto a vétsim sklonem do
urcité miry neni Zadny vyznamny technologicky rozdil, ktery by tuto podminku odivodrioval. Jak jiZ
zadavatel uved! ve vysvétleni, zméné nebo doplnéni ZD ¢. Ill, projektovdni takovéto stfechy mad své
velmi specifické poZadavky na statiku, hydroizolaci, termiku uvniti haly apod., proto zadavatel
pozaduje, aby dodavatel mél zkusSenost s projektovdnim takovéto stfechy. Zadavateli neni jasné,
jakymi jinymi zptsoby by mél zadavatel dostatecné zkusenosti umoznit prokdzat.

K bodu 3 ve vztahu ke strese zadavatel uvddi, Ze predmétem vysvétleni zaddvaci dokumentace neni
uvedeni vyctu staveb splriujicich kvalifikaci.

Kbodu 4 ve vztahu ke stfese zadavatel uvddi, Ze souhlasi stvrzenim o specificnosti plnéni.
K tvrzenému bezdivodnému naruseni zdkazu diskriminace zadavatel uvddi, Ze jak ostatné UOHS ve
svych rozhodnutich nékolikrat zopakoval, ,kaZdd zaddvaci podminka urcitym zplsobem omezuje
okruh potencidlnich dodavatelt, avsak zdsadu zdkazu diskriminace nelze extenzivné interpretovat az
do té miry, Ze by byl zadavatel nucen vymezit predmét verejné zakdzky tak Siroce, Ze by poptdval
plnéni, které by pro néj bylo z hlediska splnéni ucelu pfedmétu verejné zakdzky neefektivni...” (napf.
rozhodnuti UOHS ze dne 4.11.2020 ¢&. j. UOHS-35237/2020/500/1S0). Zadavatelem stanovené
poZadavky jsou tak odlvodnény specifickou povahou plnéni, nejsou tedy vZddném pripadeé
diskriminacni.

ZMENA LHUTY PRO PODANI NABIDEK A TERMINU OTEVIRANI NABIDEK

Zadavatel upozornuje, Ze lhita pro podani nabidek a termin otevirani nabidek se v souladu s § 99
odst. 2 zakona neméni, nebot to povaha doplnéni nebo zmény zadavaci dokumentace nevyzaduje.

V Brné dne 21.12.2021

Gymnazium Brno - Reckovice,
prispévkova organizace

v.z. Fiala, Tejkal a partnefi,

advokatni kancelar, s.r.o.

Mgr. Jan Tejkal, advokat

spolecnik a jednatel
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