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Na zakladé telefonické vyzvy panem Mgr. Karlem Svabenskym jsme spolu provedli
dne 7. 12. 2018 kontrolni prohlidku budovy gymnazia v TiSnové se zaméfenim na
konstrukce objektu a jejich viditelné statické poruchy.

Jako podklad pro vypracovani tohoto posudku bylo objednatelem poskytnuto
zaméfeni stavajiciho stavu objektu (pldorysy v mé&f. 1: 100 — nedatovano) a déle staticky
prizkum a posouzeni stropnich konstrukci, zpracovany VUT v Brmé&, Fakultou stavebni,
Doc. Ing. Z. Bazantem, CsC. z 06/1993.

2. STAVEBNE TECHNICKY STAV OBJEKTU

Budova gymnazia v TiSnové byla vybudovana v nékolika stavebnich etapach.
Nejstarsi ¢ast sestavajici z rizalitu se vstupem a levého kfidla byla postavena v roce 1924,
pravé kiidlo za rizalitem bylo budovano vletech 1936-37 a koneéné ve dvofe byla
dostavéna v letech 1996-97 jidelna. Obé& hlavni ¢asti maji jedno podzemni a tfi nadzemni
podlazi a byly vybudovany klasickymi technologiemi — svislé cihelné zdivo, dfevéné
tramové stropy a klasicky krov sedlového tvaru s valbami a kryty palenou krytinou. Jidelna
je jen jednopodlazni. Ke gymnaziu dnes patfi i druha budova na ulici Riegrova, se kterou
byla propojena mostni zastfeSenou konstrukei pies ulici Na Hradku v roce 1997.

Nejstarsi ast ma delku uliéni fasady cca 32,1 m. Dnes stfedni rizalit délky cca 13,2
m je prolomen ¢Ctyifmi okennimi osami, kfidlo pak Sesti okennimi osami. Z konstrukéniho
hlediska je tato ¢ast uspofadana jako dvojtrakt s uebnami pfi ulici Na Hradku — tento trakt
ma svétlost 6,70 m, za nim je chodbovy trakt svétlosti 2,95 — 2,60 m (podle tloustky
zdiva). Pii jiznim &titu je doplnén symetricky tietl trakt o svétlosti opét 6,70 m sestavajicf
z jediné udebny svétlé délky 9,55 m. Za chodbou je proti vstupu jesté tieti trakt sestavajici
z dvouramenného schodisté, ke kierému symetricky pfiléhaji socidlni zafizeni. Celkové
rozméry jsou cca 11,70 m x 7,0 m (schodité), u socialnich zafizeni je hloubka jen cca 5,0
m. Tloustka zdiva je od 75 cm (suterén) po 45 cm v poslednim patie jak to bylo v dobé
vystavby obvyklé. Tato €ast objektu byla vroce 1993 pfi jiznim $titu sepnuta podél
nosnych zdi v obou smé&rech v urovni pod stropnimi konstrukcemi ziejmé pfedpinanymi
lany.

Dostavba z tficatych let ma délku uliéni fasady cca 18,8 m a celkovou hloubku cca
11,2 m a je uspofadana jako Cisty dvoutrakt o stejnych svétlostech jako starsi &ast,
chodbova €ast je pfitom v konci o cca 2,5 m zkracena je v jejim &ele situovano pomocné
schodiste.

Jidelna je jen v podzemnim podlazi ve dvorni &asti a je situovana mezi ¢asti tfetiho
traktu, ma délku cca 9,2 m a hloubku 7,1 m.

Posledni ¢asti je pak spojovaci most s druhou budovou v ulici Riegrova, ten je
v prvnim patie nad ulici Na Hradku a byl vybudovan jako ocelova pfihradova konstrukce
se stavebnim uzavienim jako kryta chodba.

Pfi prohlidce objektu byly pozorovany trhliny na svislych nosnych zdech v oblasti pfi
jiznim &titu objektu, kde je provedeno sepnuti, tyto trhliny se projevuji i ve stropech
soustavou diagonalnich trhlin pfiblizné kolmych na smér ke dvornimu narozi objektu. Sifka
trhlin ve zdivu je od vlasovych az po Sifku cca 3,5 — 4,0 mm, trhliny ve stropech jsou
vesmeés vilasové, jen strop ve druhém patie je porusen podstainé vice, omitka zde z&asti
opadava. Trhliny ve zdivu jsou i pfi obvodovém zdivu jidelny.
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Daléi vyraznou ,poruchou” je trhlina na styku nejstarsi casti s dostavbou ze
tricatych let. Zde je zajimavé, Ze v suterénu byla v uliénim traktu postavena pfi dilataci
stitova zed, kterd v3ak jiz v nadzemnich podlaZich chybf a trhlina v nosnych zdech je
misty az Sitky 40 mm a sv&dé&i o dosednuti pozdéji stavéného objektu. Stitova zed zde
snad byla vypusténa z ,uspornych” dlvod(, vede to véak k malé tuhosti &titu s diisledky
viditelnymi dodnes.

Norma CSN ISO 13822 Zasady navrhovani konstrukci — Hodnocenf existujicich
konstrukci uvadi v &asti 8 Hodnoceni na zakladé dfivéj§i uspokojivé zplUsobilosti
nasleduijici:

»8. 1 Hodnoceni bezpeénosti

Konstrukce navrZené a provedené podle difve platnych norem atd., Ize povaZovat
za bezpecné ... za pfedpokiadu, Ze
- pecliva prohlidka neodhall Zddné zndmky vyznamného poskozeni, pietizeni nebo

degradace

- se posoudi konstrukCni systém véetné kritickych detailt...

- konstrukce vykazufe uspokojivé chovani v pribéhu dostatecné dlouhého éasového

obdobf atd. :

8.2 Hodnoceni provozuschopnosti |

Konstrukce navrZené a provedené ... na zdkladé dobrych stavebnich zkusenosti,
se mohou povaZovat za provozuschopné pro budouci pouZiti za pfedpokiadu, Ze
- v pritbéhu dostatecné dlouhého dasového obdobf konstrukce vykazuje uspokojivé

chovani...

- oCekavany proces degradace, stanoveny s pfihlédnutim k souGasnému stavu a

pldnované udrzbé, neohroZuje trvanlivost konstrukce.®

Tato norma uvadi v informativni pfiloze F — Sméma urovefi spolehlivosti poZadavky
na spolehlivost existujici konstrukce sméry index spolehlivosti B, jeho stanoveni je vsak
relativné sloZité a pro praxi béZzného statika obtizné pouzitelné. Pro klasifikaci poruch
zdénych a betonovych konstrukci budeme pouZivat zjednoduseny systém hodnoceni,
uvadény v knize Tomade Vaiika — Rekonstrukce staveb (SNTL 1988). Ten uvadi tfi stupné
poruch z hlediska statické zavaznosti:

1. Staticky nevyznamné poruchy ¢i zavady. Neohrozuji stavbu, plisobi véak neesteticky
a psychicky nepfiznivé, a proto je odstrafiujeme. Oprava byva jednoducha a
nenaroéna. :

2. Poruchy z hlediska statického a funkéniho zavazné. Vhodné& volenymi metodami
musi byt odstranény pro zajisténi bezpecnosti stavebniho dila.

3. Poruchy staticky velmi zavazné, tzv. havarijni, u nichZ je bezpodmineén& nutny
okamzity zasah. Jakékoliv zpoZdéni zajistovacich praci a naslednych sanadnich
opatfeni mlze vést ke zniCeni objekiu.

Po podrobné prohlidce objekiu gymnazia Ize konstatovat, ze stav poruch a jejich
progrese v Case |ze nyni klasifikovat do druhého stupné zavaznosti — tedy jako staticky
zévazné poruchy. Ty jsou soustfedény do oblasti pii jiznim $titu nejstarsi ¢asti objektu,
kde bylo provedeno sepnuti soustavou pfedpjatych lan. Podle chovani objektu se jevi
situace tak, ze sepnutim byly odstranény (dogasné) jen dlsledky poruch, zatimco jejich
pfiicina - podle nadeho nazoru je v nedostateéné funkci zakladl - tato pfitina odstran&na
nebylall! ’

Stav podhledu ve tfidé ve dvornim traktu v druhém patfe se da klasifikovat jako
poruchy havarijni, protoZze dochdzi k paddu &asti omitky s nebezpeéim poranéni zakl &i
ucitele.
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Dilatadni spara a jeji rozevieni je porucha podle naseho n&azoru staticky
nevyznamna, i kdyz esteticky jisté nepfijemna.

Co se tyCe konstrukce stropl, jsou dievéné tramoveé s rakosniky a podle posudku
Doc. Bazanta je jejich Unosnost vyhowujici, nevyhovuje jen jejich pruhyb, coZ u takto
velkych rozponl(i je bé&zné, takZe nenf potieba je v soudasné dobé dale zkoumat ani s nimi
nic jiného délat.

3. NAVRH DALSIHO POSTUPU

Pro daldi postup je tfeba se wvénovat jednotlivym naznagenym problémam

nasledovné:

1. Poruchy u jizniho $titu - je nutné provest inZenyrsko-geologicky priizkum,
jehoZz rozsah je naznagen v piiloze. Min. tfi kopané sondy na zakladovou sparu
objektu s provedenim penetrace z jejich dna a dale jeden jadrovy vrt do hloubky
cca 10 m pro ovéfeni hlubsi geologické skladby. Tento vrt bude pak slouZit pro
rozhodovani o moznosti zajisténi zakladovych konstrukei pomoci mikropilot.
Ctvrta kopana sonda u dilatace z dvomni strany by méla odkryt zakladové
konstrukce star$i i novéjsi gasti. Vysledky sond i celého prizkumu budou Fadné
zdokumentovany zavéreénou zpravou geologa.

2. Podhled ve tiidé ve druhém patie — tfidy je nutno do doby opravy pro vyuku
uzaviit! Doporutujeme oklepat uvoln&nou omitku a nové provést podhled napf.
ze skladanych mineralnich &tvercii pro moznost dalsi kontroly. Souéasné budou
provedeny minimalné 2 sondy na stav stropni konstrukce. Sondy budou
provedeny z plidy a je tfeba odkmyt kazdou sondou nejméné 3 tramova zhlavi a
jejich stav vyhodnotit.

3. Dilatace - styk obou konstrukci ogistit od omitky a nasledné prekryt dilatadni
listou, kotvenou jen k jedné strang dilatovanych konstrukci. Stejné tak by se
melo postupovat v pfipadé podiah v chodbéch, uvolnéné teraco odifznout, viozit
dilataéni listu a doplnit do roviny novym teracem nebo aspori hlazenym
betonem. ~

4. Ocelova konstrukce mostu bude zkontrolovdna min. na tfech mistech nejlépe
ze spodni strany (tj. z ulice), kde podle naseho nazoru maZe dochazet ke
kondenzaci s nebezpedim koroze. Dalg( postup az podle vysledkl téchto sond.
Ze statického hlediska s ohledem na pouziti silnosténnych profilli neogekavame
néjaky problém, snad spi fedit tpravu stavebniho detailuy. ..

4. ZAVER

Po prohlidce je zfejmé, Ze statika objektu je narusena pfi jiznim &titu,
pfedpokiadame, Ze to Ize prisuzovat mélkému zaloZeni a klimatickym vlivim extrémné
suchych let v poslednf dob&. Sanace zékladti bude v horizontuy nékolika let asi nutn4,
oprava podhledu ve tfidé je nutna neprodiens,

Fotodokumentace provedena pii prohlidce je zaloZena v nagem archivu. -

Pfilohy: Situace ~ 1 A4
Schématické pldorysy se zakreslenim poruch a navrhu IGP - 4 A3
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