Otázky k předběžné tržní konzultaci
Zpětná vazba k dotazům může být poskytnuta ústně, v průběhu osobního setkání konaného v rámci PTK, případně i písemně po jeho konání. 
Pro zpětnou vazbu je stanovena lhůta do 16.11.2023.
„Základna letecké záchranné služby“

1. Máte za to, že je adekvátně a srozumitelně stanoven účel veřejné zakázky ve vztahu k metodě hodnocení BVA, tj. že má být předmět VZ proveden:
a. kvalitně, efektivně a funkčně
b. při zajištění rychlé, snadné a efektivní komunikace v souvislosti s plněním závazků dle smlouvy
c. udržitelně
2. Považujete následující kvalifikační požadavky za přiměřené? 
a. Předložení seznamu alespoň 2 stavebních prací, v jakékoliv hodnotě, poskytnutých účastníkem v období počínajícím 5 let před zahájením zadávacího řízení a končícím v den podání nabídky, jejichž předmětem byla stavba zahrnující Letecké pozemní zařízení (LPZ) ve formě naváděcí světelné řady nebo postranních či osových návěstidel, stop příček atd. (nejedná se pouze o osvětlovací stožáry osvětlení odbavovacích ploch).
b. Požadavek u Manažera akce na zkušenost s výkonem činnosti manažera akce/projektového manažera při realizaci alespoň jedné stavby podle smluvního standardu FIDIC (v souvislosti s tímto dotazem odkazujeme na Rozhodnutí ÚOHS sp. zn. S0410/2023/VZ – návrh směřoval proti požadavku na technickou kvalifikaci Vedoucího projektu týkající se stavby realizované dle smluvního standardu FIDIC a ÚOHS rozhodl, že požadavek byl přiměřený a odůvodněný https://www.uohs.cz/cs/verejne-zakazky/sbirky-rozhodnuti/detail-19235.html).
c. Požadavek u Manažera akce na zkušenost s výkonem činnosti manažera akce/projektového manažera při realizaci alespoň jedné stavby metodou Design & Build, tzn. že součástí plnění dodavatele bylo dodání projektové dokumentace pro provádění stavby (případně i dalších stupňů projektové dokumentace), a to v hodnotě nejméně 75.000.000, - mil. Kč bez DPH, v posledních 5 letech přede dnem zahájení zadávacího řízení
3. Považujete metodu Best Value Approach (BVA), resp. její prvky, u tohoto projektu za vhodnou? 
4. Považujete hodnotící kritéria (Odbornou úroveň a Vlastnosti a schopnosti Manažera akce a Hlavního stavbyvedoucího), za adekvátní a srozumitelná?
5. Máte nějaká další doporučení, která by měl zadavatel zohlednit při přípravě zadávacích podmínek této veřejné zakázky?
 
„Výstavba technického zázemí a parkovacích stání ZZS JMK Brno - Bohunice “ 

1. Považujete následující kvalifikační požadavky za přiměřené?
a. Požadavek u Manažera akce na zkušenost s výkonem činnosti manažera akce/projektového manažera při realizaci alespoň jedné stavby podle smluvního standardu FIDIC (v souvislosti s tímto dotazem odkazujeme na Rozhodnutí ÚOHS sp. zn. S0410/2023/VZ – návrh směřoval proti požadavku na technickou kvalifikaci Vedoucího projektu týkající se stavby realizované dle smluvního standardu FIDIC a ÚOHS rozhodl, že požadavek byl přiměřený a odůvodněný https://www.uohs.cz/cs/verejne-zakazky/sbirky-rozhodnuti/detail-19235.html).
a. Požadavek u Manažera akce na zkušenost s výkonem činnosti manažera akce/projektového manažera při realizaci alespoň jedné stavby metodou Design & Build, tzn. že součástí plnění dodavatele bylo dodání projektové dokumentace pro provádění stavby (případně i dalších stupňů projektové dokumentace), v posledních 7 letech přede dnem zahájení zadávacího řízení. Považovali byste za adekvátní i pokud by požadavek na zkušenost s výkonem činnosti manažera akce měl být v posledních 5 letech přede dnem zahájení zadávacího řízení?
b. Považovali byste za adekvátní i pokud by požadavek na to, aby osoba Manažera akce alespoň jednou zastávala pozici manažera akce (projektového manažera apod.) při realizaci stavby v hodnotě nejméně 80 mil. Kč bez DPH měl být v posledních 5 letech přede dnem zahájení zadávacího řízení namísto v uvedených 7 letech?
2. Považujete metodu Best Value Approach (BVA) u daného projektu za vhodnou? (blíže k metodě také viz příloha „Metoda kvalitativního hodnocení BVA/m4E“ a naše prezentace této metody na https://youtu.be/zNnwxLl20T8).
3. Máte za to, že je adekvátně a srozumitelně stanoven účel veřejné zakázky ve vztahu k metodě hodnocení BVA, tj. že má být předmět VZ proveden:
a. kvalitně, efektivně a funkčně
b.  bezpečně
c. při zajištění rychlé, snadné a efektivní komunikace v souvislosti s plněním závazků dle smlouvy
d. udržitelně
4. Považujete hodnotící kritéria s využitím prvků kvalitativního hodnocení metodou BVA za adekvátní a srozumitelná?
5. Považujete za vhodné, že zadavatel v rámci kritéria Nabídková cena bude hodnotit i počet parkovacích stání navržený nad rámec minimálního stanoveného počtu parkovacích stání a to tak, že pro účely hodnocení bude nabídková cena účastníka ponížena o konkrétní částku bez DPH, představující hodnotu jednoho parkovacího místa (hodnota bude upřesněna v rámci zadávací dokumentace) za každé parkovací stání nabídnuté nad rámec minimálního stanoveného počtu?
6. Jaká by měla být dle Vašeho názoru a zkušeností a znalostí trhu hodnota jednoho parkovacího místa v předmětném objektu?
7. Považujete za přiměřené, pokud bude fáze výstavby zahájena až na základě pokynu Správce stavby, který bude vydán po rozhodnutí o obdržení dotace, přičemž  si zadavatel vyhradí změnu závazku ze smlouvy na veřejnou zakázku spočívající ve změně termínu plnění, kdy v případě, že zadavatel vyzve prostřednictvím Správce stavby zhotovitele k zahájení výstavby v souladu s Milníky obsaženými v Příloze k nabídce v nevhodném období (bude definováno v ZD), prodlužuje se termín pro zahájení výstavby zhotovitelem o dobu, po kterou nebylo možné zahájit výstavbu.
8. Jak by mělo být podle Vás definováno „nevhodné období“ dle předchozího bodu?
9. Máte nějaká další doporučení, která by měl zadavatel zohlednit při přípravě zadávacích podmínek této veřejné zakázky?


