Flala Tejkal VYSVETLENi DOKUMENTACE NABIDKOVEHO RiZENi

24.01.2024 | Brno
Vysvétleni, zména nebo doplnéni dokumentace nabidkového fizeni ¢. 17

ZAKAZKA:

Zajistovani vefejnych sluzeb v regionalni Zelezni¢éni osobni dopravé vozidly v majetku
Jihomoravského kraje

spisova znacka zadavatele: JIMKNR0622
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ZADAVATEL:

Jihomoravsky kraj

se sidlem: Zerotinovo ndm. 449/3, 601 82 Brno
ICO: 70888337

(dale jen ,,zadavatel”)

ZASTUPCE ZADAVATELE:

Fiala, Tejkal a partnefi, advokatni kancelaft, s.r.o.
se sidlem Helfertova 2040/13, Brno, PSC 613 00
ICO: 28360125

(dale jen ,,zdstupce”)

Zastupce je vsouladu s § 43 zdkona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zdkon”), povéren provadénim ukonl podle zdkona v tomto
zadavacim fizeni.
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VYSVETLENi, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACi DOKUMENTACE:

Dotaz:
»,Ve vazbé na odpovédnost z provozu jednotek a ve vazbé na poskytnutd vyjadreni vysvétleni
Zaddvaci dokumentace vzndsi dopravce ndsledujici dotazy:

Vyklada si dopravce sprdavné, Ze v pfipadé skody zplisobené cinnosti, opomenutim ¢i nedbalosti
drzitele/dopravce, odpovidd drZitel/dopravce za zplsobenou skodu? V pripadé poruseni
smluvni povinnosti pak odpovidd drZitel/dopravce za skodu zptsobenou porusenim jeho
povinnosti v souladu se zdkonem ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni pozdejsich
predpist (ddle jen , obCansky zdkonik“)? Jako mozny pripad uvddi dopravce tfeba nezajisténi
ostrahy jednotek a vznik skody z pficiny vandalismu.

Ddle pak je sprdvnd uvaha dopravce, Ze v pripadé skody zplsobené treti osobou nenese
nebezpeci skody na jednotce drZitel/dopravce? Za tuto skodu pak v tomto pripadé odpovidd
Skidce a nebezpeli skody na véci v uvedeném pripadé nese Zadavatel jakoZto vlastnik
jednotek? Jako pfiklad této situace si Ize predstavit sraZzku s vozidlem na prejezdu Ci srdzku
s ¢lovékem (samoziejmé za predpokladu, Ze se nejednd o srdzku vzniklou v dasledku poruseni
povinnosti drZitele, napriklad zavinénou strojvedoucim). Pokud ano, tak dle ndzoru dopravce je
z tohoto okruhu odpovédnosti tieba vyclenit situace, kdy drZitel viici Zadavateli odpovidd za
sSkodu zpusobenou porusenim povinnosti, jako napfriklad jiZ vyse uvedeny pripad vandalismu.

Je spravnd logika uvahy dopravce, Ze v pripadé skody vzniklé v disledku Ziviu, vyssi moci Ci
ndhody nese nebezpeci skody na véci Zadavatel kraj jakoZto vlastnik jednotek? Jeho
odpovédnost by zde pak opét mohla nastat pouze v rozsahu uvedeném vyse (druhy odstavec),
kdy by napriklad skoda zpisobend vyssi moci byla kombinovdna se skodou vzniklou v disledku
¢innosti, opomenuti ¢i nedbalosti drZitele/dopravce (napfiklad v disledku nezabezpeceni
jednotky by doslo k dalsimu poskozeni, ke kterému by jinak ani v disledku skody zplsobené
vyssi moci nedoslo).”

Odpovéd:

Ano, drzitel jednotek ve smyslu pfilohy ¢. 11 dokumentace nabidkového tizeni — Smlouvy
o zajisténi spoluprace a poskytovani soucinnosti za Skody zplsobené cinnosti, opomenutim (i
nedbalosti drzitele (Poskytovatele FS ¢i Dopravce), odpovida zadavateli za zplisobenou Skodu.
V pripadé poruseni smluvni povinnosti odpovida drzitel za skodu zplsobenou porusenim jeho
povinnosti v souladu se zdkonem ¢. 89/2012 Sb., oblansky zakonik, ve znéni pozdéjsich
predpisl. Posledné uvedenym pripadem se rozumi napfiklad s ohledem na povinnost zajistit

ostrahu jednotky vznik Skody na jednotce v dlsledku vandalismu.

Ano, v pfipadé skody zpUsobené tfeti osobou nenese nebezpeci skody na jednotce drZitel. Za
Skodu v daném pripadé odpovida skidce a nebezpedi skody na véci v uvedeném pfipadé nese
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Jihomoravsky kraj jakoZto vlastnik jednotek. Zadavatel ma za to, Ze situace, kdy drzitel vici
zadavateli odpovidd za Skodu zplsobenou porusenim povinnosti, jako naptiklad v pripadé
vandalismu jsou vyclenény, ¢emuZz odpovida i textace odst. 15. pism. b) pfilohy ¢. 11
dokumentace nabidkového fizeni — Smlouvy o zajisténi spoluprace a poskytovani soucinnosti,
kterou tazatel fakticky cituje.

Ano, nebezpedi Skody na véci vzniklé v dasledku Zivlu, vy$si moci ¢i ndhody nese zadavatel
jakoZto vlastnik jednotek. Dopravcova odpovédnost jakoZto drZitele miZe nastat pouze
v pfipadé, kdy by napfiklad skoda zpUsobena vyssi moci byla kombinovana se skodou vzniklou
v dusledku ¢innosti, opomenuti ¢i nedbalosti drzitele/dopravce (napfiklad v disledku
nezabezpedeni jednotky by doslo k dalsSimu poskozeni, ke kterému by jinak ani v dlsledku
Skody zpUsobené vyssi moci nedoslo).

PRODLOUZENI LHUTY PRO PODANI NABIDEK

Zadavatel upozoriiuje, Ze lhtita pro podani nabidek a termin otevirani nabidek se v souladu s
§ 99 odst. 2 zakona neméni, nebot to povaha doplnéni nebo zmény zadavaci dokumentace
nevyzZaduje.

PODPIS

Jihomoravsky kraj

v. z. Fiala, Tejkal a partnefi, advokatni kanceldr, s.r.o.
Mgr. Jan Tejkal, advokat

(elektronicky podepsdno)
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