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¢ PREDKLADANA DOKUMENTACE JE CHAPANA JAKO ORIENTACNI PODKLAD PRO PROJEKTANTA A PRACOVNIKY
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|. LOKALIZACE PAMATKY
1. OKRES: Brno - mésto
OBEC: Brno
ADRESA: Brno, Kudelova €&.p. 1855/8, Cerna Pole
REJSTRIKOVE ¢isLO 0BJEKTU v USKP: 106736.
PREDMET PRUZKUMU: Prizkum a posouzeni fasadniho plasté dvornich traktl objektu hlavni a
sousedni budovy.
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1. UDAJE O AKCI
1. ZADAVATEL PRUZKUMU: Energy Benefit Centre a.s., Kfenova 4438/3, 1620 Praha
VLASTNiK: Jihomoravsky kraj, Zerotinovo ndmésti 449/3, 602 00 Brno-stfed-Vevefi
TERMIN TRVANI AKCE: kvéten 2023
VYCHOZi PODKLADY:
- Sondazni prlzkum a posouzeni omitkovych vrstev na misté samém. Prlizkum byl provadén
z vysokozdvizné ploSiny.
- dokumentace fasad — poskytnuto zadavatelem - Energy Benefit Centre a.s.
- Pamatkovy katalog (https://pamatkovykatalog.cz/)
- P. Zatloukal, Brnénska architektura 1815-1915. Priivodce. Brno 2000.
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1. UDAJE O PAMATCE

1. NAzev PAMATKY: , Cisarsko-Kralovska némecka vyssi statni priimyslova Skola“

2. VZNIK/SLOH: 1888 — 1891; pristavba 1901 — 1903 / Neorenesance

3. AUTORI PROJEKTU:
1. studie novostavby: Wilhelm von Doderer
2. projekéni faze a rozpocet: stavebni oddéleni ministerstva vnitra; definitivni podoba vsech
detaild vyzdoby: Wilhelm Dworak a Alois Prastorfer
3. realizace: Anton Jelinek; Stukova vyzdoba Heinrich Leger.

4. POPIS OBJEKTU:

Uli¢ni praceli
Severovychodni priceli {ulice ndmésti 28. fijna}: Severovychodni (ulicni) priceli je Sestiosé. Fasada
suterénu je vyplnéna bosazi s hrubou texturou, ktera je od chodniku oddélena kamennym soklem. V
1., 2. a 4. ose je prolomena vraty, ve 3., 5. a 6. ose pak okny s mfiZi. 4. osu vypliuje mélky pravouhly
bocni portdl s profilovanym osténim, osovym klendkem a nadprazni fimsou na konzoldch. Vstupni
prostor oteviraji dobova fezana dvouktidla vrata, zhotovena ze dreva, jez Usti do chodby prijezdu.
Fasada pfizemi je naopak vyplnéna bosazi s jemnou texturou, kterd je od suterénu oddélena fimsou.
Jednotlivé osy jsou prolamovdany okny s profilovanymi osténimi, podokennimi Fimsami na konzoldch a
osovymi klendky. Fasada prvniho patra je vyplnéna rustikou, ktera je od pfizemi oddélena fimsou.
Jednotlivé osy jsou prolamovany okny s profilovanymi osténimi, prlibéZznou parapetni fimsou a
nadokennimi fimsami na konzoldch se zubotezy. Dvojice os sviraji Ctyfi profilované pilastry, které
vybihaji do druhého patra. Fasdda druhého patra je opét vyplnéna rustikou, kterd je od prvniho patra
oddélena fimsou. Jednotlivé osy jsou prolamovany okny s profilovanymi osténimi, pribéznou
parapetni fimsou a osovymi klenaky. Hlavice pilastr(, které vybihaji z prvniho patra, jsou zakonéeny
volutami. Sedlova stfecha se zdénou atikou s pilastry, je od druhého patra oddélena korunni fimsou s
floralnimi konzolami, ozdobenou vejcovcem i zubofezem. Zaobleny rizalit / Severo-severovychodni
praceli {narozi ulic ndmeésti 28. fijna a Kudelova}: Severo-severovychodni (uli¢ni) priceli je tfiosé.
Fasada suterénu je vyplnéna bosazi s hrubou texturou, kterd je od chodniku oddélena kamennym
soklem. Osy jsou prolomeny tfemi okny s mfizi. Fasada pfizemi je naopak vyplnéna bosazi s jemnou
texturou, kterd je od suterénu oddélena fimsou. Jednotlivé osy jsou prolamovany okny s
profilovanymi osténimi, podokennimi fimsami na konzolach a osovymi klenaky. Fasada prvniho patra
je vyplnéna rustikou, ktera je od prizemi oddélena fimsou. Jednotlivé osy jsou prolamovany okny s
profilovanymi osténimi a pribéZznou parapetni fimsou. Okna jsou ramovana edikulami, tvorenymi



polosloupky s floralné-zavinutymi patkami a hlavicemi zakonéenymi volutami, kladimi a trojuhelnymi
frontony se zuborezy. Fasada druhého patra je opét vyplnéna rustikou, kterd je od prvniho patra
oddélena fimsou. Jednotlivé osy jsou prolamovany okny s profilovanymi osténimi, pribéznou
parapetni fimsou a nadokennimi fimsami s osovymi rdmci. Zaoblena stfecha se zdénou atikou s
pilastry, je od druhého patra oddélena korunni fimsou s floralnimi konzolami, ozdobenou vejcovcem i
zubofezem. V minulosti se nad zaoblenym rizalitem tycila kupole zakoncena korouhvi. Podle plana,
publikovanych v letech 1892, 1903 a 1946, byla ze dvorni strany ohbi pfistavéna pfizemni obla
schodistova vizka, kterd dnes chybi. Nejblizsi architektonickou analogii zaobleného rizalitu lze spatfit
na protéjsi budové Kudelova 1853/5. Hlavni budova / Severni priceli {ulice Kudelova}: Severni (uli¢ni)
praceli je devatenactiosé (3 + 13 + 3), pficemz 1. aZ 3. a 17. aZ 19. osu tvofi mélké narozni rizality —
levy a pravy. Fasada suterénu je vyplnéna bosazi s hrubou texturou, ktera je od chodniku oddélena
kamennym soklem. 1. aZ 8. a 12. aZ 19. osa je prolomena Sestnacti okny s mtizi. Centralni, 9. az 11.
osu, pak tvofi mélky trojdilny hlavni portél, ktery je tvoren dvojicemi pilastrd a polosloupt, jez
vybihaji do pfizemi. 9. osa je ozdobena bronzovou deskou s napisem , STREDNi PRUMYSLOVA SKOLA
STAVEBNI BRNO“, 11. osa pak obdobnou deskou s piktogramy a napisem , 1885 ¢ 1985“. Vstupni
prostor 10. (centrdlni) osy oteviraji dobova fezana dvoukfidla vrata, zhotovena ze dfeva, jez Usti do
vestibulu. Fasdda prizemi je naopak vyplnéna bosazi s jemnou texturou, kterda je od suterénu
oddélena fimsou. Jednotlivé osy jsou prolamovany okny s profilovanymi osténimi, podokennimi
fimsami na konzolach a osovymi klendky. Vyjma 9. a 11. osy, kde se nachazi bocni dily portalu, v
némz jsou okna mensi, mezipodlazni, seviena pilastry, majici pllkruhovité zaklenky s osovymi,
floralné-zavinutymi konzolami. Jejich suprafenestry jsou ozdobeny festony, na nichz jsou zavéseny
kruhové stitky se snitkami vavfinu. Tympanon nad vraty v 10. (centralni) ose prolamuje pllkruhovité
okno s mfizi a osovou, flordlné-zavinutou konzolou. Ve cviklech se mimo jiné nachazi reliéf
ozubeného kola (vlevo) a zednického kladivka (vpravo). Hlavice pilastra a polosloupl, které vybihaji
ze suterénu, jsou ozdobeny vejcovci. Nadprazni kladi pak triglyfy s kapkami. Vstupni portal je
zakoncen Fimsou, ozdobenou vejcovcem. Fasada prvniho patra je vyplnéna rustikou, kterd je od
pfizemi oddélena fimsou. Jednotlivé osy jsou prolamovany okny s profilovanymi osténimi a
prabéZnou parapetni fimsou. Suda okna jsou ramovana edikulami, tvofenymi polosloupky s floralné-
zavinutymi patkami a hlavicemi zakoncenymi volutami, kladimi a trojuhelnymi frontony se zuborezy.
Licha okna jen prlibéznou nadokenni fimsou s osovymi rdmci, ozdobenymi kapkami. Osy v naroznich
rizalitech sviraji Ctvetice profilovanych pilastr(, které vybihaji do druhého patra. Fasada druhého
patra je naopak hladka, kterd je rustikou vyplnéna pouze v naroznich rizalitech. Od prvniho patra je
oddélena fimsou. Jednotlivé osy jsou prolamovany okny s profilovanymi osténimi, prabézinou
parapetni fimsou a nadokennimi fimsami s osovymi rdmci, vyjma 1., 3., 17. a 19. osy, kde nadokenni
fimsy s osovymi ramci chybi. Mezi 7. a 8. osou a 12. a 13. osou, jsou pfipevnény dvé dobové
praporové Zerdé s kovovymi spiralovitymi ozdobami. Liché osy naroZnich rizalitll jsou v okennich
parapetech navic ozdobeny Ctyfmi portrétnimi medailény s reliéfy a jmény védecko-uméleckych
velikanG minulosti. Vlevo James Watt (* 1736; T 1819) a neidentifikovano. Vpravo Donato Bramante
(* 1444; t 1514) a Anton Pilgram (* 1460; T 1516). Na zakladé formalni analyzy s dalsimi podobnymi
medailény na jinych brnénskych domech, Ize usoudit, Ze je patrné zhotovil brnénsky sochaf Franz
Dressler (* 1846; 1 1885). Hlavice pilastrl, které vybihaji z prvniho patra, jsou zakonéeny volutami.
Sedlova stfecha se zdénou atikou s pilastry, je od druhého patra oddélena korunni fimsou s floralnimi
konzolami, ozdobenou vejcovcem i zuborezem.

Dvorni priceli jsou oproti pricelim ulicnim tvarové oprosténéjsi. Vzhled fasad vSech tfi praceli
skolniho dvora hlavni budovy je v soucasnosti vysledkem rozsahlych stavebnich oprav objektu po
valeénych Skodach. Plochy fasad jednotlivych kridel jsou horizontalné clenény korunni a Sirokou
kordonovou fimsou. Pravouhla okna bocnich praceli byla ramovana profilovanymi Sambranami, jez
dosedaly na profilovanou fimsu parapetni. Okenni otvory byly kryty plochymi navojovymi Fimsami.
Rizalit schodistového télesa hlavni Skolni budovy je akcentovan vysokymi okny s pulkruhovym
zdklenkem. Pasivni plochy fasad byly s nejvétsi pravdépodobnosti hladké. Pozdéjsi pristavba
severniho kfidla respektovala ve svém vyrazu a ztvarnéni fasad dvornich praceli vzhled fasad starsi
Skolni budovy.



5. MATERIAL/TECHNIKA:

Plavodni tektonické prvky dvornich fasad obou objektl jsou zhotoveny z materidlu na bazi
hydraulického pojiva — tzv. romanského cementu®, ktery byl pouZit nejen pfi vytaZeni
architektonickych profil(®, ale i jako svrchni vrstva omitek priméarnich pasivnich ploch. Na hlavnim
nadvofi v krajni okenni ose fasady zapadniho priceli vychodniho kfidla, byl v pfizemi identifikovan
zazdény vstup s kamennym (opukovym) osténim, Zulovymi patkami a ndkolniky. Pozdéji bylo
kamenné osténi rovnéZ pretazeno novou profilaci zromanského cementu a vrdmci pozdéjsich
stavebnich zasahu byl vstup zrusen a zazdén.

Primarni povrchové upravy, byly-li viibec uplatnény, se svou technologii neodliSovaly od
materidlu, znéhoz byla fasdda zhotovena. S nejvétSi pravdépodobnosti vsak bylo vyuZito
charakteristického vzhledu a fyzikdlnich vlastnosti romanského cementu a fasady krycim natérem
opatreny nebyly. Timto zplsobem, jenz nebyl v obdobi ,,neosloh(” ojedinély, se docililo poZadované
barevnosti i finalniho vzhledu fasady, imitujici pfirodni ,kamenny” material renesancnich objekta.
Blize k tomu niZe v textové ¢asti.

Sekundarni omitky, spojené zejména s velkou obnovou objektu po vélce, jsou dvouvrstvé,
vapenno cementové. Po dokonceni byly opatfeny vdpennym natérem na technologické podkladové
vrstvé vdpenného pacoku. Kryci vdpenny natér byl pigmentovany Zlutym okrem. Fasady byly
jednoznacéné obnoveny v monochromnim vyrazu.

Z primarnich drevénych vyplni zGstaly vramci dvornich fasdd dochovany nékteré okenni
vyplné z doby vzniku druhého objektu v r. Jednd se o kastlovd okna, jeZz byla zachovdna zejména
v plose severni fasady pfistavby na ,sdileném nadvofi s polygrafickou Skolou”. VétSina okennich
vyplni, je v3ak jiZ nahrazena v souvislosti s pozdéjSimi opravami.

6. K HISTORII VZNIKU A STAVEBNIMU VYVOJI OBJEKTU

Z informaci uvedenych v evidenéni karté Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek NPU, UOP
v Brné plyne nasledujici, cituji: ,Budova Skoly je postavena v italizujici neorenesanci paldcového
fesSeni. Vlyrazové monumentdini a pldorysné znacné rozloZitd Skolni budova predstavuje se svym
charakteristickym pulvdlcovym ndrozim, zavrsenym aZ do niciveho bombardovdni mésta roku 1944
vysokou polygondlini badni, neprehlédnutelnou pohledovou dominantu ulice Kudelova a ndmésti 28.
fijna. Dispozicni rozvrZeni této vyznamné verejné stavby z let 1888 - 1891 navrhl dle dobovych
erdrnich stavebné - typologickych vzornik(i tehdejsi skolni inspektor a pedagog videriské techniky
Wilhelm von Doderer. Ndsledného detailniho dopracovdni ndvrhu, rozkresleni reprezentativniho
architektonického tvaroslovi ulicnich priceli a dekorativnich prvki v interiéru se ujali spolecensky i
profesné vdZeni mistni architekti a zdroven vyucujici profesori brnénské némecké priumyslovky
Wilhelm Dwofrak a Alois Prastorfer. Vlastni realizaci stavby pak proved| stavitel Anton Jelinek za ucasti
brnénskych sochart Heinricha Legera a Franze Dresslera. V letech 1901 - 1903 doslo dle Dworakova
ndvrhu k architektonicky kontextudinimu rozsifeni objektu Skoly o novou stavebni ¢dst s vizudlné
identickym tvaroslovim.”

Za detailnéjsi vhled do okolnosti historie vzniku a vzhledu obou objektd, je jisté mozno
oznadit pFispévek olomouckého historika Pavla Zatloukala®, ktery uvadi, cituji: ,Nejvétsi ze &tyr
verejnych staveb v nové Ctvrti kolem dnesniho ndmésti 28. fijna byla némeckd prumyslovka (1888—
1891), kterd zaujala celou jizni, Celni frontu tohoto ndmésti. Prvni studii vytvofil skolni inspektor a
pedagog videriské techniky Wilhelm von Doderer, vypracovanim dalsi projekcni fdze a detailniho

4 Je vice neZ pravdépodobné, Ze obdobnd materidlovd skladba byla pouZita i u uli¢nich praéeli, jez jsou ve svém
architektonickém ¢lenéni tvarové bohatéjsi, a jsou doplnény i o dekorativni Stukovou vyzdobu. Lze
predpokladat, Ze Stukova vyzdoba uli¢nich priceli byla z toho materidlu tj. romanského cementu zhotovena
formou odlitkd, ¢i vyduskl dekorativnich prvkl. Vyloucit nelze i ¢aste¢nou Upravu modelace tzv. ,,z ruky”, tedy
Stukatérem pfimo na misté.

5> Jednalo se v podstaté o veskeré tektonické prvky fasad, jako kupf. korunni a kordonové Fimsy, nadokenni a
parapetni fimsy, okenni Sambrany atd.

6 Zatloukal P.; Brnénska architektura 1815-1915. Privodce. Brno 2000. Str. 113



rozpoctu bylo povéreno stavebni oddéleni ministerstva vnitra, definitivni podoba vietné detailli
vyzdoby je dilem dvojice pedagogti z brnénské primyslovky Wilhelma Dworaka a Aloise Prastdorfera,
stavbu proved! Anton Jelinek, Stukovou vyzdobu navrhl brnénsky sochar Heinrich Leger. V letech
1901-1903 byla (opét podle Dworakova projektu) po pravé strané k budové pfipojena pristavba jako
postranni rizalit s vysokym ionskym pilastrovym fddem. Objekt se do ndmésti obraci dlouhym
prucelim, koncipovanym ve stylu italizujici neorenesance (3+13+3). Paldcové je také reseni trojdilného
vstupniho portdlu. Nad mohutnou bosovanou soklovou zénou je rytmizace klasického piana nobile
docileno tak, Ze je osténi kaZdého druhého okna opatfeno ionskymi sloupky a trojuhelnikovym
frontonem. Smérem k prostranstvi, kudy v té dobé jesté protékala Pondvka, bylo ndroZi zaobleno.
Priimyslova skola, zaloZend roku 1873, sehrdla diky kvalitnimu pedagogickému sboru vyznamnou roli
nejen v brnénské, ale i celé moravské architekture posledni tietiny 19. a poédtku 20. stoleti.”

DEJINY

Byvala K. K. deutsche hohere Staatsgewerbeschule [Cisafsko-kralovskda némecka vyssi statni
prdmyslova skola] v Brné na dnesni Kudelové ulici ¢. 8 (predtim namésti 28. fijna ¢. 1, dfive
Winterhollerovo namésti / Winterhollerplatz), byla zaloZzena v roce 1873, na zakladé ohlasu Svétové
vystavy, konané toho roku ve Vidni. Byla oteviena roku 1874 a zahy se rozdélila na
Werkmeisterschule [Mistrovskou Skolu] a Hohere Gewerbeschule [Vyssi primyslovou Skolu]. Stavba
budovy probihala v letech 1888 a7 1891, 1901 (pfi¢né kfidlo) az 1903 (vedlejsi budova). Plany, véetné
detailt vyzdoby, jak jiZz bylo vySe uvedeno vypracovali architekti Wilhelm Dwofrak (* 1857; T 1938) a
Alois Prastorfer (* 1846; T 1910). Vystavbu proved| stavitel Anton Jelinek (* 1855; T 1931), Stukovou
vyzdobu pak sochaf Heinrich Leger.

K vyraznému zasahu do stavebni substance starSiho objektu doslo v dusledku valeénych
udalosti Il. sv. valky. ,,Dne 20. listopadu 1944 dostalo pricné spojovaci kridlo primy bombovy zdsah a
témér celé se zfitilo. Vsechny drevéné krovy, vietné druhého patra, lehly popelem. Stiepinami byly
poniceny i dalsi ¢dasti budovy. VsSe bylo do jara roku 1945 promdcené nebo rozkradené. ,Némeckd
primyslovka“, jako instituce, zanikla. “®

7 ,Zakladatelem a prvnim feditelem Skoly se stal Eduard Wilda (1874-1904), Zdk vyznamného némeckého
architekta  Gottfrieda Sempera (* 1803; t 1879) a <clen kuratoria brnénského Moravského
uméleckoprimyslového muzea. Predtim Wilda pusobil jako reditel stavebni skoly ve slesvicko-holstynskem
Eckernférde. Dalsimi rediteli byli Karl Schedlbauer (1904—1908) a Johann Swéceny (1908—1923), ktefi si vybirali
kvalitni pedagogicky sbor. Mezi vyznamné profesory patfili: Josef Dell (1905-1909), Wilhelm Dworak (1885—
1909), Robert Farsky (1911-1923), Eduard Géttlicher (1911-1912), Robert Hadrich (1912—-1923), Ferdinand
Hickl (1910-1923), Heinrich Holitzky (1895-1911), Emil Jahnel (1911-1923), Leopold Karl Mayer (1906-1912),
Maxim Johann Monter (1904-1910), Alois Prastorfer (1875-1905), Johann Rupp (1906-1922), Germano
Wanderley (1875-1904), Ludwig Weiss (1910-1923). Skola vychovdvala budouci projektanty a stavitele obou
zemskych ndrodnosti, ktefi zdsadné ovlivnili podobu moravské a zejména brnénské secese a moderny. Mezi
vyznamné absolventy patrili: Adolf Bacher (1892), Mauritz Balzarek (1892), Leopold Bauer (1891), Karl
Benirschke (1894), Martin Fleischhacker (1878), Jakob Gartner (1883), Hubert Gessner (1889), Christoph Glaser
(1889), Josef Hoffmann (1891), Karel Kletzl (1887), Adolf Loos ml. (1889), Alois Ludwig (1891), Klaudius
Madlmayr (1901), Theodor Machardcek (1892), Max Matzenauer (1893), Josef Miiller (1891), Emil Pirchan
(1902), Ernst Wiesner (1909). Rada z nich se pozdéji stala 7dky vyznamného rakouského architekta Otty
Wagnera (* 1841; T 1918). Behem své existence skola vystfidala nékolikrat svij ndzev. Po roce 1918 aZ do roku
1933 se nazyvala Deutsche héhere Staatsgewerbeschule [Némeckd vyssi stdtni priimyslovad skola], v letech 1933
aZ 1942 Zweite deutsche héhere Staatsgewerbeschule [Druhd némeckad vyssi statni priimyslova skola], v letech
1942 aZ 1943 pak Deutsche héhere Gewerbeschule [Némeckd vyssi pramyslovd skola]. Zdroj:
https://pamatkovykatalog.cz/cisarsko-kralovska-nemecka-vyssi-statni-prumyslova-skola-15863090

8 Materialy k déjinam Skoly, tj. katalogy, seznamy Zakl apod. se nachazeji v Archivu mésta Brna. Dochovaly se
téz vyrocni zpravy z let 1876 aZ 1939. Zdroj: https://pamatkovykatalog.cz/cisarsko-kralovska-nemecka-vyssi-
statni-prumyslova-skola-15863090


https://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnosti&load=3155
https://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnosti&load=10524
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Schematické zndzornéni rozsahu bombovych zdsahu objektii na ul. Kudelova a v blizkosti bloku
ndjemnich domd na Ném. 28. Fijna.’

® Zdroj: http://gis.brno.cz/ags/bomby/



OBRAZKY NiZE DOKUMENTUJi STAV DVORNIHO TRAKTU (VELKEHO SKOLNIHO DVORA) OBJEKTU BRNO, KUDELOVA 8,
PO BOMBOVEM ZASAHU LETECTVA USA

Zdroj: https.//gis.brno.cz/public/bombardovani_brna/AMB_Kudelova_Kr_7_1_2.jog a Kr 7 1 3.jpg

Zdroj: https.//gis.brno.cz/public/bombardovani_brna/AMB_Kudelova_Kr_7_1_4.jpg a Kr 7 1 5.jpg


https://gis.brno.cz/public/bombardovani_brna/AMB_Kudelova_Kr_7_1_2.jpg
https://gis.brno.cz/public/bombardovani_brna/AMB_Kudelova_Kr_7_1_4.jpg

OBRAZKY NiZE DOKUMENTUJi STAV SOUSEDNIHO OBJEKTU NA UL. KUDELOVA PO BOMBOVEM ZASAHU LETECTVA USA
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Zdroj: https://gis.brno.cz/public/bombardovani_brna/AMB_Kudelova Kr 7 1 1.jpg a Kr 7 2 1.jpg

Po valce se do poskozené budovy prestéhovala Statni primyslova Skola stavebni, jejiz struény
historicky nastin je nasledujici, cituji: ,Dne 18. unora 1885 byly pfi K. K. deutsche héhere
Staatsgewerbeschule [Cisarsko-krdlovské némecké vyssi statni priimyslové skole] povoleny paralelni
kurzy stavitelského a strojniho oboru v ceském jazyce. Ndsledujiciho roku se z nich vyvinula sesterskd
Cisafsko-krdlovskd ceskd vyssi statni primyslovd skola (pozdéji Ceskd stdtni priimyslovad skola), jejim#
prvnim feditelem se stal Eduard Cerny (1885-1898). Od roku 1901, kdy byla skola povysena na
,Ceskou primyslovku”, sidlila na dnesni Sokolské ulici ¢. 1 (drive Lichtenauerova / Lichtenauergasse).
Dne 1. zari 1921 se z ni vyclenila oborové progresivnéjsi Statni prumyslovad Skola stavebni, kterd se
vSak v ndsledujicich letech potykala s provizornimi prostorami. Byla to jedind Skola svého druhu v
zemi Moravskoslezské. Teprve zdsluhou jejiho profesora Zderika Kowalského, ktery vse pohotové
vyjednal s brnénskym Ndrodnim vyborem, se mohla dne 1. kvétna 1945 nastéhovat do ponicené
budovy byvalé ,némecké primyslovky” na dnesni Kudelové ulici ¢. 8, instituciondlné své ddvné
predchudkyné. V letech 1945 aZ 1946, vcetné prdzdnin, byly zficeniny budovy opravovdny viastnimi
silami ucitelt a Zakd. Délo se tak v ramci praktické vyuky. Postupné byl nahrazen stary ndabytek za
novy, instalovdn skolni rozhlas, zfizena novd sborovna, novd moderni ucebna fyziky, ulebna
geodetického poctarstvi a na chodbdch vyménéna dlaZba. V suterénu, kde byl dfive umistén
Vyzkumny dstav stavebnich hmot, byla zrizena laborator. V letech 1977 aZ 1980 se uskutecnila
ndstavba tretiho patra vedlejsi budovy a stavba vyssi dvorni pristavby s terasou, jejichZ projekty
vypracoval podnik Stavoprojekt Brno. Celkovd cdstka dosdhla pres 4.000.000,- KCs. Na stavbé se opét
podileli ucitelé a Zdci. Celkem se ziskalo 8 uceben, 2 mistnosti pro odbornou vyuku na oboru geodézie
a 6 kabinetl pro ucitele. K zajisténi vyuky zdkladnich mérickych tukoni s geodetickymi pfistroji byla
upravena terasa skoly nad pfistavbou. V letech 1981 a 1982 probihala stavba velké télocvicny (neb
sportovni haly), jejiz projekt vypracoval Ing. Josef Kuzdas z podniku Ingstav Brno. Upravu predni
fasddni stény s okny ze sklenénych tvdrnic navrhl Ing. Jifi Pokorny, profesor zdejsi skoly, ktery také
plnil funkci technického dozoru stavby, spolecné s Ing. Zderikem BeneSem. Télocviéna md rozméry 30
m x 18,80 m a celkové ndklady cCinily 2.500.000,- KCs. Na stavbé se opét podileli ucitelé a Zdci. V letech
1983 aZ 1984 pak probihala stavba nizZsiho spojovaciho objektu, ktery spojuje velkou télocvicnu s
vedlejsi budovou skoly, respektive s vyssi dvorni pfistavbou. Projekt vypracovali Ing. Milos Barinka a
Ing. Petr Pirochta. Soucasné byla zrenovovdna puvodni mald télocvicna ve vedlejsi budové skoly, jejiz
ndvrh vypracovala profesorka zdejsi skoly, Ing. Jitka BlaZejovd. V 80. letech 20. stoleti se na skole


https://gis.brno.cz/public/bombardovani_brna/AMB_Kudelova_Kr_7_1_1.jpg

vyucovaly tyto studijni obory: Pozemni stavitelstvi, Dopravni stavby, Vodohospoddrské stavby,
Geodézie. "

1V. PRUZKUMOVA ZPRAVA

V kvétnu 2023 byl na zakladé objedndvky investora, projekéni kancelafe Energy Benefit
Centre a.s. proveden prizkum stratigrafie povrchovych Gprav a materidlové skladby fasadniho plasté
ze strany nadvofi u obou objektd. RovnéZ bylo provedeno zhodnoceni technického stavu
architektonickych prvkd a omitkovych souvrstvi fasadniho plasté, které poslouZi jako podklad pro
projektanta v rdmci pfipravy projektové dokumentace obnovy fasadniho plasté obou objektd. Viastni
prizkum, jenZ byl v pfipadé ,sdileného ndadvofi“ provadén zvysokozdvizné plosiny!! sestaval
z nedestruktivni a destruktivni metody.

a) Nedestruktivni prizkum

Plochy fasad dvornich praceli byly obhlédnuty a byl stanoven rozsah dochovanych plvodnich
omitek. PGvodnimi omitkami jsou v tomto pripadé myslena omitkova souvrstvi a architektonické
prvky, jez souvisi se vznikem objektu v prvnich dvou stavebnich etapach (1888-1891, 1901-1903).
Bylo zjisténo, Ze primarni omitkové vrstvy mohou byt zachovany v plose cca 30 %, v rozdilném stavu
soudrZnosti a to prevazné u prvkl tektonickych. S ohledem na skutecnost, Ze oba objekty prosly
minimdalné dvéma az tfemi dil¢éimi dpravami fasadniho plasté, a zejména rozsahlymi opravami
spojenymi s obnovou starSiho objektu poSkozeného na konci Il. sv. valky, jsou projevy plosné
degradace omitkovych souvrstvi v riiznych ¢astech odlisné.

Na zakladé vyskytu novodobych materidll a vyspravek, je mozno konstatovat, Ze nejvétsi
rozsah oprav, ¢i nahrad primdrnich omitkovych vrstev, véetné tektonickych prvkd, jez byly v pomérné
velkém rozsahu tvarové upraveny, ¢i zcela redukovany, je koncentrovan na fasady ,velkého skolniho
dvora®. V kontrastu s témito radikalnimi zasahy, pfi nichz dosSlo k pomérné rozsahlym nahradam
primarnich omitek, se pak spiSe jako konzervacni, jevi opravy provedené na fasadach severniho
praceli pristavby a vychodniho priceli zdpadniho kfidla ,sdileného dvora“, kde doslo v podstaté ke
komplexni ndhradé pasivnich ploch, tektonické prvky vsak zlstaly zachovany v plivodnim tvaroslovi.
Zde dokonce zlstaly zachovany i plvodni okenni vyplné.

Obecné lze konstatovat, Ze nejrozsahlejSi poskozeni a projevy degradace se v soucasnosti
vyskytuji na exponovanych pasivnich plochach fasad, kde omitky vSech etap prakticky dosluhuiji.
Patrné jsou lokalni poruchy pod korunni fimsou, pfechazejici ve svislé trhliné pres parapetni a
nadokenni fimsy v pfipadé vychodni fasddy zdpadniho ktidla ve ,sdileném nadvofi“. Vyraznéjsi
poruchy vykazuji partie krajnich okennich os viech priceli a pochopitelné parterové ¢asti, tedy mista
kde jsou fasady nejvice vystaveny klimatickym vlivim, ¢i moZnosti mechanického poskozeni.
Nemalou mérou se na destrukci primarnich omitek musely podilet i dozilé klempitské prvky, coZ je
patrné predevsim u korunni fimsy a u oplechovani parapetl okennich otvora. Jak jiz bylo vyse fe¢eno
Ilze vramci obecného vyhodnoceni stavu zachovani architektonickych prvk konstatovat, Ze
z primarnich vrstev a material( jsou zachovany pfedevsim plochy tektonickych prvka!? zhotovenych
z materiadlu na bazi hydraulického vapna a tzv. romdanského cementu, a dale pak ¢asti pasivnich ploch
na tyto tektonické prvky bezprostfedné navazujicich.

V ramci prizkumu byl zjistén i vyskyt pfirodniho kamene, byt v malém rozsahu. Tento je
zastoupen kamennym osténim zaniklého vstupu v pfizemi zdpadniho pruceli vychodniho kridla
,,Skolniho dvora.”

10 7droj: https://pamatkovykatalog.cz/cisarsko-kralovska-nemecka-vyssi-statni-prumyslova-skola-15863090

11 v ptipadé ,$kolniho dvora“ bylo od prizkumu z ploiny upusténo z diivod(i dostatku poznatkd o stavu a
materialité omitkovych vrstev, znalosti historickych souvislosti stavebnich dprav a v neposledni radé i
komplikovanému vjezdu plosiny do prostoru nadvofri.

12 ¥imsy, profilace $ambrdan apod.



Jak jiz bylo feceno, souvisi soucasny vzhled fasad obou objekt( s rozsahlou stavebni obnovou
cca v 50. letech 20. stoleti a pozdéjsimi lokalnimi opravami. Vylou¢ime li ¢asti stavby hlavni budovy,
jiz bylo nutno po vale¢nych skodach vystavét nové, byly pfi predchozich opravach dozilé ¢asti omitek
nahrazeny dvouvrstvymi omitkami a primarni tektonické prvky byly tvarové zjednoduseny, ¢i zcela
odstranény, jak bude patrno na fotografiich ddle. Obecné Ize konstatovat, Ze opravy byly vesmés
vedeny snahou respektovat plvodni architektonicky zamér, co se tyée rozvrhu okennich os, Ci
velikosti okennich otvorl. Ve zjednodusené formé pak byly na fasadach hlavniho skolniho dvora
obnoveny i nadokenni a parapetni fimsy, okenni Sambrany, jakoZz i fimsy kordonové a korunni.
V pfipadé vychodni fasady zapadniho kfidla hlavni budovy a severniho priceli pfistavby si tektonické
prvky prevainé zachovaly, svlj charakter i modelaci beze zmény. Toto je jisté dano i zasluhou
vlastnosti materidlu, z néhoZ byla vétsi ¢ast architektonickych prvkd fasadniho plasté zhotovena.
Plavodni uZiti tzv. romanského cementu a hydraulického vapna kvyrobé stukového dekoru a
tazenych profill, umozZriovalo pracovat s materidlem, ktery mél dobré modelacni vlastnosti a
vyznacoval se po vyzrani pevnosti a odolnosti. Jemna modelace mohla byt nanasena i pfimo ,,z ruky”.
Cast prvkd viak byla odlévana zvlast do forem a na fasadu byly tyto prefabrikaty poté p¥ipevnény
pomoci kovovych ¢epl a trn(G. Pravé koroze téchto prvkl je prevladajici pricinou degradace
Stukovych vydusku, které jsou narlstajicimi koroznimi vrstvami na povrchu ¢epl ve hmoté trhany.
ZpUsob uplatnéni a predevsim zpracovani vsech materiall byla v pfipadé obou objektl (hlavni Skolni
budova i pFistavby)'® ukdzkou mistrovského uméleckého Femesla 19. stoleti a vypovidd o vyznamu,
ktery byl na kvalitu provedeni obou staveb kladen jak ze strany tvirc(l a stavitele, tak i provadéjicich
firem.

b) destruktivni prizkum. Identifikace materidlové skladby a popis technického stavu fasddniho plasté
Jak jiz bylo uvedeno vyse, probihal prizkum z vysokozdvizné plosiny, diky ¢emuz bylo moZno
prohlédnout detailné ¢asti fasady a specifikovat pri¢iny degradace vcetné jejiho rozsahu. Bohuzel
vsak i rozsah pohybu ploSiny a s tim souvisejici dostupnost jednotlivych ploch fasad byla limitovana
urcitymi omezenimi. JelikoZ se vSak podafilo pomérné detailné prohlédnout alespon casti fasad, je
mozno odvodit jejich stav v nedostupnych c¢astech na zdkladé spoleénych vnéjsich projevi. V ramci
popisu technického stavu bude tedy postupovano po diléich Usecich, tak jak byl provadén prizkum.

PROSTOR SDILENEHO NADVORI S POLYGRAFICKOU SKOLOU

Celkovy pohled na vychodni fasadu zdpadniho kfidla

13 Zejména vsak v pifpad€ uli¢nich priigeli, ktera nebyla pfedmétem prizkumu.



JiZni fasdda hlavni budovy Vychodni fasada zdpadniho kridla

Krajni okenni osa vychodni fasddy zdpadniho kridla. Staticka porucha (?) - prasklina probihajici pres
profilaci korunni fimsy, okenniho prfekladu a parapetu okna ve IV. NP, zasahujici pfes hmotu
nadokenni fimsy a okenniho prekladu ve Ill. NP.




Celkovy a detailni pohled na stav fasddy severniho priceli pristavby.

Detailni pohled na stav omitkovych souvrstvi fasddy severniho priceli pristavby. Omitky pasivnich
ploch jsou zcela doZilé. Profilované Ssambrdny zhotovené z romdnského cementu jsou i pres dilci
poruchy stdle soudriné a je moZno je na rozdil od sekunddrnich omitek pasivnich ploch odborné

opravit, stejné jako nadokenni Fimsy a suprafenestry na obrdzcich niZe.




Celkovy pohled na degradaci nadokenni fimsy vytaZené zromdnského cementu. V dusledku
nefunkcéniho a chybné osazeného oplechovdn dochdzi k zatékdni do jadrové vrstvy a hloubkového
rozpadu jinak odolného materidlu. Viz snimek niZe v detailu.

Ztrata adheze omitkovych souvrstvi pasivnich ploch (jednd se jiZ o sekunddrni omitkové vrstvy)




Na obrdzku je patrny rozdilny stav degradace omitkovych souvrstvi ve vztahu k jejich materidlové
skladbé. Horni obly profil kordonové fimsy je zhotoven jako souvrstvi z materidlu na bdzi
hydraulického vdpna — romdnského cementu. Rovnd plocha pod profilem je vsak jiz svou skladbou
odlisnd. Jadro je pojeno vzdusnym vdpnem, je tedy mékci neZ svrchni vrstva na bdzi vdpna
hydraulického.




Na fotografiich profilace okennich Sambran a navazujicich fragment( plvodnich pasivnich ploch je
kromé dokumentace architektonického prvku ilustrativné predstaven a zachycen zakladni princip
materidlové skladby fasddniho plasté, véetné charakteristickych projevl a pfic¢in degradace. Jak jiz
bylo vySe uvedeno, je svrchni vrstva omitkového souvrstvi fasddniho plasté tvorena pevnou
technologickou vrstvou na bdzi hydraulického vdpna. To umoZiiovalo mimo jiné presné vytaZzeni
detaill architektonickych prvki véetné Gpravy povrchu a jejich dlouhodobého zachovani v plvodnim
tvaru. Pfic¢ina degradace, jinak odolného materidlu, zejména pak na pasivnich plochach fasady tkvi
v technologickém zpracovani, respektive technologické a materidlové skladbé souvrstvi omitek, kdy
na mékci jadrovy a Stukovy podklad byla nanesena pevnéjsi vrstva hydraulického vdpna. Tato ¢asem
pfirozenym pnutim rozpraskala jemnou siti, pro tento materiadl charakteristickych, vlasecnicovych
trhlin, coz nemélo ale negativni dopad na soudrinost vrstev. Trhlinami vSak prosdkla do mékciho
podkladu spodnich vrstev atmosféricka vlhkost a vramci mrazovych cykli, ¢ destovych srazek
dochéazelo ke stale vétsi kumulaci vody pod svrchni vrstvou. To mélo za nasledek vymyvani pojiva
v jadrové vrstvé, vedouci az ke vzniku hlubSich kaveren. V disledku odmrzani doslo posléze k
oddéleni pevné svrchni omitkové kry v rozsahlych plochach.

Charakteristické ,,vldsecnicové” rozpraskdni povrchu romdnského cementu

Na fotogrdfii je patrné charakteristické rozpraskdni pevné omitkové vrstvy na bdzi hydraulického
vdpna zejména na namdhanych profilacich. Rychlejsi degradace cdsti nad klempifskymi prvky jisté



souvisi i s hloubkovym zdsahem do omitkovych vrstev v souvislosti s vyménou oplechovdni S ohledem
na stari materidlu je mira zachovadni plvodniho materidlu obdivuhodnd.

JIZNi FASADA ZAPADNIHO KRiDLA




Plochy fasad byly pfi povalecné obnové opatfeny dvouvrstvymi vdpenno cementovymi omitkami
svapennym natérem okrové barevnosti. Misty tyto omitky prekryvaji omitky primarni, jez byly
v dobé provadéni oprav jesté soudriné. Tektonické prvky — fimsy, Sambrany nadokenni fimsy apod.
zGstaly zachovany pouze v pfipadé, Ze nezanikly v ramci poskozeni objektu béhem bombarovani, i tak
vsak bylo jejich tvaroslovi zjednoduseno.

Kolem oken jsou patrné stopy po zanik/}ch sambrdndch

VYCHODNI FASADA ZAPADNIHO KRIDLA (SKOLNi DVUR)




Detaily dochovanych profilaci parapetnich fims oken pfizemi, které byly pfi obnové tvarové
zjednoduseny.

JIZNi FASADA HLAVNi BUDOVY (SKOLNi DVUR)

Centrdlni rizalit s obloukovymi okny schodistového télesa.



Zdpadni ¢ast a vychodni ¢dsti jiZzni fasady hlavni budovy

o

Vychodni fasdda vychodniho kridla (skolni dviir). V levé krajni ose nalezeno kamenné osténi zaniklého
vstupu, respektive vjezdu. Viz obrdzek niZe.




Profilované osténi Sirokého vstupu — vjezdu je zhotoveno z opuky. Ndkolniky i patky stojek jsou
zhotoveny ze Zuly. Vjezd patrné zanikl jiZ v dobé dostavby severniho kridla v letech 1901 — 1903, nebot
povrch kamenného osténi byl pretaZen profilaci z romdnského cementu ve shodném tvaroslovi, jaké
bylo uZito u okennich Sambrdn severniho kfidla. V soucasnosti je v ném vloZena novd okenni vypln. Viz

obrdzky niZe.




JIHOZAPADNI NAROZi A JIZNi STITOVA ZED VYCHODNIHO KRiDLA




STRATIGRAFIE POVRCHOVYCH UPRAV

Vramci stratigrafie povrchovych Uprav prokazal sondaini prlzkum wvyskyt vice vrstev
povrchovych Uprav, misty pouze fragmentarné dochovanych. V ramci prizkumu bylo provedeno
dostatecné mnozstvi sond, jejichz smyslem bylo stanoveni stratigrafie natérovych vrstev a urceni
plvodni barevnosti respektive povrchové Upravy fasad dvornich priceli. Sondy byly provedeny jak
v pasivni plose, tak pres profilace architektonickych prvka.

Na fotogrdfii je prezentovdno zdkladni souvrstvi primdrnich omitek vcetné sekunddrnich povrchovych
uprav v pasivni plose.

1 —cihelné zdivo
2 — primdrni jadrové omitky svétlé barevnosti pojené patrné vzdusnym vdpnem

3 — primdrni pohledovd omitka na bdzi hydraulického vdpna s charakteristickou upravou povrchu,
plvodné prezentovand bez dalsi povrchové upravy.

4 — technologickd omitkovd vrstva souvisejici s obnovou fasddniho plasté po Il. sv. vdlice. Povrch této
omitky byl opatrfen krycim vdpennym ndtérem svétle okrové barevnosti na podkladové vrstvé
vdpenného pacoku.

Celkovy pohled a detail fragment( sekunddrnich tprav na tektonickém prvku — konzola parapetni
fimsy okna



vvs

Pozndmka: Fotodokumentace sond je z diivodu bliZsi specifikace stratigrafie povrchovych uprav
omitek a architektonickych prvki doplnéna o snimky vrstev povrchovych dprav pFi
makroskopickém zvétseni. Fotogradfie jsou pofizeny amatérskym digitalnim mikroskopem a tyto
vystupy nelze v Zddném pfipadé povaZovat za adekvdtni laboratorni analyzu metodou optické
mikroskopie. Laboratorni prizkum nebyl prozatim zadavatelem poZadovdn. Stuper zvétseni nelze
v pripadé pouZitého amatérského zarizeni pfesné uvést.

V ramci prizkumu povrchovych tprav byly k posouzeni odebrany nasledujici vzorky:

Vzorek A — odebran z povrchu omitek pasivni plochy. Jedna se jiZ o omitky souvisejici s rozsahlou
opravou objektu Il. sv. valce. Identifikace materialu a vystavba povrchovych tprav

Ze vzorku A bylo pfipraveno nékolik Ulomkd, které byly prohlédnuty pfi makroskopickém
zvétseni, pomoci amatérského digitalniho mikroskopu. Ve vétsiné zkoumanych vzork( se opakuje
obdobna nalezova situace.

Misto odbéru vzorku A. Na povrchu omitky patrné fragmenty svétle okrového ndtéru naneseného na
podkladovou vrstvu bilého vapenného pacoku.
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Vzorky‘A-/Z a A/3 — vystavba povrchov;fch uprav pri makroskopickém zvétsen.

Analyza vzorku A: Z makroskopickych snimkd je zfejmé, Ze na povrchu Stukové vrstvy ,bilé
barevnosti“ (jejimZ pojivem je patrné vzdusné vadpno) se nachazi tenkd ,zpevnujici” technologicka
vrstva, zfejmé na bazi hydraulického vapna. Obé vrstvy jsou pevné propojeny. Nasleduje podkladova
bilad vdpenna licka a s ni souvisejici vapenny natér, velmi svétlé okrové barevnosti.

Jako prvni ,,sekundarni” Gpravu, je pak mozno oznadit nalez fragmentll vapenného natéru svétlé
barvy, mizZe se vsak jednat o fragment technologické vrstvy spojené s dil¢imi stavebnimi opravami.



Vzorek B — odebran z povrchu fragmentu ptivodni pasivni plochy navazujici na profilaci parapetni
fimsy. Jedna se o cca 1 a 2 mm silnou technologickou vrstvu hydraulického vapna (romanského
cementu), jez je pevné propojena s podkladovou jadrovou omitkou, ktera je vyrazné svétlejsi.
Identifikace materialu a vystavba povrchovych uprav

Ze vzorku B bylo pripraveno nékolik Ulomkd, které byly prohlédnuty pfi makroskopickém
zvétseni, pomoci amatérského digitalniho mikroskopu. Ve vétsiné zkoumanych vzork( se opakuje
obdobna nalezova situace.

Misto odbéru vzorku B — fragment ptivodnich omitek pasivni plochy dochovany pod parapetni Fimsou
okna.
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Vzorek B/l - vystavba pbvrchovych uprav pri makrbskopickém zvétseni.
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Vzorek B/2 — v}stavba povrchovych uprav pfi makroskopickém zvétseni.

Vzorky B/2 a B/3 — vystavba povrchovych tprav pri makroskopickém zvétseni.

Analyza vzorku B: Z makroskopickych snimk( je zfejmé, Ze na povrchu stukové omitky je natazena
pomérné silnd vrstva omitky na bazi vysokohydraulického vdpna (romanského cementu), ktera je
s podkladovou omitkou pevné propojena. Tato vrstva je na prvni pohled odlisna, jak svou strukturou
tak zejména charakteristickou hnédo terakotovou barevnosti od podkladové jadrové vrstvy, ktera je
pojena s nejvétsi pravdépodobnosti vzdusnym vapnem. Na snimku je rovnéz zfetelné patrny rozdil
tykajici se obsahu a velikosti plniva (kameniva) v obou omitkach. Svrchni pevna omitka na bazi
hydraulického véapna vykazuje ve srovnani s omitkou jadrovou v podstaté absenci kameniva a
prevaZuje slozka pojivova, obsahujici rozmélnéné castice slinovcl, vapencd, jilovych sloZek a dalSich
aditiv, znichz se hydraulické vapno vypalem pod teplotni hranici slinovani ptipravuje. Velmi
zjednodusené lze fici, Zze romansky cement se svymi vlastnostmi nachazi mezi hydraulickym vapnem
a béznym portlandskym cementem. Na povrchu omitky je pod sekundarnim svétlym natérem patrna



tmavsi linie depozitl a necistot, vypovidajici o skutecnosti, Ze povrch byl vystaven po delsi obdobi
pusobeni klimatickych podminek bez kryciho natéru. Zretelnéjsi je tento jev u nasledujiciho vzorku C
odebraného z profilace okenni Sambrany

Vzorek C — odebran z profilace okenni Sambrany oken severni fasady pfristavby ve ,sdileném
nadvofi“. Identifikace materidlu a vystavba povrchovych tprav

Ze vzorku C bylo ptipraveno nékolik alomkd, které byly prohlédnuty pfi makroskopickém
zvétseni, pomoci amatérského digitalniho mikroskopu. Ve vétsiné zkoumanych vzork( se opakuje
obdobna ndalezova situace.

Misto odbéru vzorku C. Na snimcich je patrné materidlova skladba svrchni i jddrové omitky, z nichz
byly tektonické prvky zhotoveny. Na rozdil od pasivnich ploch bylo hydraulické vapno pridavano i do
jadrové vrstvy profilace, coz zajistilo obdobné fyzikalni vlastnosti obou vrstev. To mélo pfimy dopad
na jejich soudrznost a odolnost vici klimatickym vliviim. Vétsina prvk( této materidlové skladby,
pochopitelné véetné odlitk(l a vyduskl z romdanského cementu se vétsinou dochovala ve velmi dobré
kondici do dnesnich dni.

Vzorek ¢/1- vystavba‘povr'chovych uprav pri makroskopickém 2vétieni.
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Vzorky C/2 a C/3 - vystavba povrchov;?ch uprav pri makroskopickm 2vétieni.
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Vzorky C/4 a C/5 — vystavba pbvrchovych uprav pri makroskopické 2vétieni.



Hmota romdnského cementu a depozity znecistény povrch pri makroskopickém zvétseni.

Hmota romdnského cementu pfi makroskopickém zvétseni. Vpravo je patrnd vzduchovad bublinka
s ostrymi konturami, vznikld pri zalévani ¢i méstndni materidlu do formy.

Analyza vzorku C: Z makroskopickych snimk( je zfejmé, Ze na souvrstvi z néhoz jsou zhotoveny
tektonické prvky fasady, tedy povrch i jadro jsou zhotoveny z materidlu na bazi vysokohydraulického
vapna (romanského cementu), co? zajistilo nejen vysokou soudrznost a kompatibilitu obou vrstev, ale
predevsim i soudrznost a pevnost celého tektonického prvku.

Na povrchu omitky je pod sekundarnim svétlym natérem (vapenny natér okrové barevnosti na
technologické vrstvé vapenného pacoku), patrna tmavsi linie depozitl a nedistot, vypovidajici o
skutecnosti, Ze povrch byl vystaven po delsi obdobi plsobeni klimatickych podminek bez kryciho
natéru.



Vzorek D — odebran z povrchu konstrukci ptivodnich okennich vyplni severniho priéeli pristavby ve
»Sdileném* dvofe. Vystavba povrchovych tprav.

Ze vzorku E bylo ptipraveno nékolik Glomk(, které byly prohlédnuty pfi makroskopickém
zvétseni, pomoci amatérského digitalniho mikroskopu. Ve vétsiné zkoumanych vzork( se opakuje
obdobna nalezova situace.

Mista odbéri vzorku D okenni ram exteriérovd strana. Celkovy pohled a detail mista odbéru.

Vzorek D//2 — vystavba povrchovych tprav pri makroskopickém zvétseni.
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Vzorky D/3 a D/4 — vystavba povrchovych uprav pri makroskopickém zvétseni.

Analyza vzorku D: Z makroskopickych snimkl je zfejmé, Ze v pfipadé povrchové Upravy historickych
drevénych konstrukci (zachovany pfevdiné na pristavbé) nedoslo k zadsadni zméné barevného odstinu
ale pouze jeho intenzity. Za nejstarsi identifikovanou povrchovou Upravu je mozno povazovat ndlez
tmavé hnédého odstinu kryciho natéru. Na této vrstvé, je nanesen na podkladové svétle Sedé vrstvé
kryci natér stavajici v okrové hnédém odstinu.

VI. VYHODNOCENI{ PRUZKUMU POVRCHOVYCH UPRAV

Po vyhodnoceni provedeného prizkumu lze tedy uvést, Ze fasadni plast, obou objekt(, prosel

dvéma az tfemi etapami obnovy.

Hlavni skolni budova (1881-1892)

Za prvni povrchovou Upravu fasaddy lze patrné povazovat nalezy fragmentl omitek na bazi
hydraulického vapna a romanského cementu. Tato souvrstvi se nachazi jak na dochovanych
¢astech primarnich omitek pasivnich, tak zejména na povrchu Stukovych profilaci tektonickych
prvkd. S nejvétsi pravdépodobnosti byl tento materidl uplatnén bez dalsi povrchové Gpravy,
avsak dudraz byl kladen na kvalitni a detailni zpracovani povrchu. Hlazené tektonické prvky a
tvrdym hladitkem zatocené pasivni plochy imitujici strukturu prirodniho kamene. Primarni
barevnost tedy zastoupena barevnosti pouZitého materialu, zhruba svétle terakotova az tmavé
hnédookrova. Jednoznacné se vsak jednalo o Upravu monochromni.

Druha etapa obnovy objektu spocivala patrné pouze v lokalnich Upravach stdvajiciho objektu
v souvislosti s dostavbou severniho kfidla (1901-1903). Pfi téchto zdsazich bylo pouZito opét
materialu na bazi hydraulického vapna a romanského cementu. Viz Upravy kamenného osténi
vjezdu ve vychodnim kfidle

Treti faze je jiz zastoupena celoploSnou obnovou fasady respektive celého objektu po
bombovych zasazich. Pfi obnové byla zachovdna rytmizace okennich os, respektovany byly
zakladni tektonické prvky fasady vychodniho a zdpadniho kfidla smérem do Skolniho dvora, i
kdyz ve zjednoduSeném tvaroslovi. Tektonické prvky nebyly ve svém plvodnim clenéni
obnoveny v pfipadé jizniho praceli zapadniho kfidla. Obnovena fasada byla sjednocena
monochromnim vapennym natérem svétle okrové barevnosti.

Objekt pristavby severniho kfidla (1901 — 1903)

Za primdrni povrchovou Upravu lze takfka sjistotou oznacit tenkou terakotovou,
technologickou, ale zaroven a zejména pohledovou vrstvu, na bazi hydraulického vapna, ktera
je pevné propojena s podkladovymi vrstvami. Tzn., Ze plocha fasady byla zfejmé prezentovana
v barevnosti pouZitého materidlu, bez dalsi povrchové Upravy. V podstaté byl respektovan




koncept vzhledu a povrchovych Uprav, véetné technologii tak, jak byly pouzity, ¢i provedeny na
hlavni $kolni budové.

Il. Etapa je totoZna s nalezovou situaci na hlavni skolni budové a vypovida o rozsahlém stavebnim
zasahu, pfi némz byly nahrazeny zejména omitky pasivnich ploch. Fasady byly opatifeny
vapennym natérem svétle okrové barevnosti, naneseného na bilém vapenném pacoku.

Na zdkladé analogickych prizkum, respektive prazkumu fasdd vyznamnych objektd obdobi
prfelomu 18. a 19. stoleti nejen na Uzemi Brna, vime, Ze architektonické prvky a dekory
zhotovené z tzv. romanského cementu, ¢i plochy fasdd upravené technologickou vrstvou na
bazi hydraulického vapna, tedy materiald, které mimo vynikajici fyzikalni vlastnosti vynikaly i
svou charakteristickou barevnosti (vétSinou svétle terakotového odstinu pres rlizné odstiny
okrl az po chladny Sedavy tdn), byly ¢asto ponechany bez jakychkoliv povrchovych Uprav. A
teprve poté, co povrch fasady ztmavl pfirozenym znecisténim, byl druhotné povrchové
upravovan, respektive natirdn. V pfipadé objektu hlavni Skolni budovy i pfistavby jsou na
povrchu origindlniho Stuku patrné vrstvy depozitl a nedistot, coZ vypovida o jeho vystaveni
klimatickym vliviim delsi dobu.
Zaveér:

Po vyhodnoceni povrchovych Uprav dil¢ich vzorkl pomoci makroskopického zvétseni nelze
vyloucit, Ze dvorni fasddy obou objektd byly v dobé svého dokoncéeni sjednoceny v pfirodni
barevnosti romanského cementu za pouziti jmenovaného materialu.

Nelze rovnéz opomenout, Ze vyraznym optickym uUcinkem v ploSe fasady byla i barevnost
vnéjsi roviny plvodnich oken, ktera byla vesmés v pripadé obou objekti nahrazena novymi. Plvodni
okenni vyplné zlstaly zachovany na severnim priceli pristavby. V rdmci prizkumu téchto originalnich
vyplni byl potvrzen nélez kryciho natéru tmavsi hnédé barevnosti.

Pdvodni monochromni pojeti fasady, avsak pruceli uliénich je doloZeno i na archivnich
kolorovanych pohlednicich. | kdyz tento pramen nepatfi z hlediska vypovédni hodnoty k tém
nejprikazné;jsim.

BRONN, K. K. Stagts-Citwerbeschitle Wirterbolter- Plats

R. 1909. Pohled na Winterhollerovo namésti s budovou némecké priimyslové skoly uprostred
ZDROJ: HTTP://WWW.FOTOHISTORIE.CZ/JIHOMORAVSKY/BRNO-MESTO/BRNO_-_CERNA_POLE/BRNO_-
28 RINA/DEFAULT.ASPX?PHOTOID=6000#DETAILNEXT


http://www.fotohistorie.cz/Jihomoravsky/Brno-mesto/Brno_-_Cerna_Pole/Brno_-_28__rijna/Default.aspx?photoID=6000#detailnext
http://www.fotohistorie.cz/Jihomoravsky/Brno-mesto/Brno_-_Cerna_Pole/Brno_-_28__rijna/Default.aspx?photoID=6000#detailnext

nm <

: . - L I ‘W ; r""'"'A TRl
AEERNRRRD g 0n g PLETE T lml?ifl‘

LN

L0 AR B . N
Sl fanay o o
| Roes i !

WL

Pohled na ¢dst Winterholerova ndmésti. Rok 19013
Zdroj: http://www.fotohistorie.cz/Jihomoravsky/Brno-mesto/Brno_-_Cerna_Pole/Brno_-
_28__rijna/Default.aspx?photolD=19785#detailnext

VII. DOPORUCENI PRO OBNOVU A NAVRH BAREVNOSTI.

V rdmci pfipravy obnovy a zpracovani projektové dokumentace obnovy doporucduji v projektu
vychdzet zpoznatkl provedeného prlizkumu. Na zakladé vysledk( stratigrafického prizkumu
doporucuji do projektové dokumentace a postupli obnovy zapracovat nasledujici doporuceni, tykajici
se obnovy fasadniho plasté obou objekta.

V prvé fadé je nutno odstranit pfi¢iny poskozeni. V souvislosti stim doporucuji provést revizi
funkénosti a obnovu viech dozilych klempitskych prvki.

Odstranit nesoudriné omitkové vrstvy pasivnich ploch a nahradu provést klasickymi dvouvrstvymi
omitkami vépennymi. V pfipadé ,sdileného nadvoii“ provést nahradu omitek pasivnich ploch
v plném rozsahu. Po konzultaci s pracovniky statni pamatkové péce doporucuji fesit zplsob
provedeni omitek a pfipadného tektonického feseni fasady nastavby na severnim ktidle.

V pfipadé praceli hlavniho ,sSkolniho dvora“ doporucuji provést kompletni ndhradu omitkovych
souvrstvi na vychodnim praceli vychodniho kfidla. V pripadé omitkovych souvrstvi jizniho priceli
hlavni budovy a zapadniho praceli zdpadniho kfidla by mél rozsah sejmuti omitkovych vrstev
vychazet z predpokladanych odhadd, nicméné by mél byt ovérfen ,zkouskami pfidrznosti“ po
postaveni leSeni. To se pochopitelné netyka ploch s jednoznacné degradovanymi omitkami, zejména
v prizemnich partiich. Rozsahlou nahradu omitkovych souvrstvi nevylucuji i v pfipadé jizniho pruaceli
zapadniho kfidla. Pfi obnové této casti fasady bych se priklanéla k tvarové rehabilitaci zaniklych
tektonickych prvkd v plném rozsahu.

Dochované tektonické prvky z romanského cementu je nutno ocistit od druhotnych natérd a nedistot.
Ocistény, zvétraly a naruseny povrch Stuk( z romanského cementu doporucuji prepénovat velmi
fidkym vapennym pacokem s jemnym plnivem. V pfipadé hloubkovych prasklin je nutno provést
injektaZze a hloubkové zpevnéni. Po tomto zpevnéni doporucuji provést doplnéni plvodni profilace,
materialem mékéim nez original. Optimalni je uZiti material( na bazi hydraulického vapna.

Pfi doplriovani hloubkové narusenych architektonickych prvk(, pfesnéji feceno tazenych vicevrstvych
profill, jez bude nutno plné nahradit, je nezbytné, aby bylo pfedem, neZ budou hloubkové



degradované prvky sejmuty, provedeno jejich detailni zaméreni, poptipadé sejmuti profilaci k vyrobé
Stukatérskych Sablon a podobné. Pfi obnové profilaci Stukového dekoru a architektonickych prvki je
nutno klast ddraz na presnou modelaci a vytaZzeni ostrych hran profild atd., tak jak je patrné na
dochovaném originalu.

VYBER BAREVNYCH ODSTINU

Vybér odstinu je nutno projednat s odbornym garantem pamatkové péée NPU, UOP v Brné a MMB
OPP. Dle vzorniku natérového systému, jenZ bude dodavatelem poufzit, je nutno urcit vhodny odstin.
Zvoleny odstin doporucuji predem ovéfit vynesenim vzorku pfimo na vyzrdly podklad fasady a po
kladném posouzeni pfislusnym pracovnikem organizace (organu) statni pamatkové péce posléze
aplikovat na plochu fasady.

Pozndamka: Je nutno mit na zfeteli, Ze pfedpokladem optimalniho vzhledu povrchu Stukl po naneseni
fasadniho natéru je v prvé fadé peclivé provedeni povrchovych Uprav, tzn. peclivé docisténi povrch,
obnoveni plasticity a modelace dekorativnich prvkd. V prfipadé hmotovych dopliikid je nutno dbat na
to, aby povrch hmotovych vyspravek, doplnénych modelaci a tmel( odpovidal okolni plose a povrchu
originalnich Stuka.

Na zakladé zjisténych poznatkl a s prihlédnutim k okolnim urbanisticko architektonickym
souvislostem doporucuji obnovit barevnost objektll jednoznaéné v monochromni Upravé. Upozorniuji,
Ze pti vybéru barevnych odstinl je nutno vybirat a kombinovat soucasné barevnost truhlarskych
vyplni a plochy monochromni fasady, avsak pfi dodrzeni nasledujiciho pravidla, které rika, ze odstiny
fasadnich natéri u architektury historizujicich slohd, musi byt svétlejsi nez odstin vnéjsi roviny
truhlarskych prvkd.

Zpracovala: Zoja Matulikova

V Brné 26. 5. 2023



