PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

v zadavacim fizeni

~STAVEBNI UPRAVY POKOJU*

Zadavatel postupuje v souladu s § 18 odst. 5 dle obecnych zasad stanovenych v § 6 zakona ¢. 137/2006

Sb., o vefejnych zakazkach, v platném znéni.

Zadavatel timto deklaruje, ze se nejedna o zadavaci fizeni vedené v rezimu zakona o vefejnych

zakazkach.

Zadavatel: 3 3
Jihomoravsky kraj, IC 70888337, Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno, kterého zastupuje:

Emin zamek, prispévkova organizace
Sanov 275, 67167 HruSovany nad JeviSovkou
IC: 45671826



Nazev zakazky:

,STAVEBNi UPRAVY POKOJU*

Informace o zadavateli:
Jihomoravsky kraj, IC 70888337, Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno, kterého zastupuije:

nazev: Emin zamek, prispévkova organizace
sidlo: Sanov 275, 671 67 Hrusovany nad Jevi$ovkou
IC: 45671826

Predmét zakazky:
Pfedmétem vefejné zakazky jsou stavebni Upravy ve stavajicim objektu Emina zamku p.o., konkrétné

stavebni Upravy pokoju (zhotoveni novych omitek).

Dilo zahrnuje provedeni, dodani a zajisténi vSech cCinnosti, praci, sluzeb, véci a dodavek nutnych

k realizaci dila, a to zejména:

a) Vv ramci pfedmétu pInéni bude fadné provedeno dilo

b) zajisténi zafizeni stavenisté, a to podle potfeby k fadnému provedeni dila vCetné jeho udrzby a
likvidace

c) vyklizeni stavenisté a provedeni zavérecného uklidu mista provedeni dila v€. uklidu stavby dle této
smlouvy

d) provedeni opatfeni pfi realizaci dila vyplyvajici z jeho umisténi a ndvaznosti dila na okoli

e) dodani dokumentace skuteéného provedeni dila, v€etné dokladové €asti 3 x v listinné podobé, a 1 x v
digitélni podobé na nosic¢i CD (formaty PDF a DWG)

f) zajisténi uloZeni stavebni suti a ekologické likvidace stavebnich odpadl a dolozeni dokladu o této

likvidaci, v€etné uhrady poplatkl za toto ulozeni, likvidaci a dopravu.

a)

Technické a kvalitativni podminky:

Dilo bude realizovano v souladu se vdemi platnymi ¢eskymi zakonnymi pfedpisy a harmonizovanymi
evropskymi normami, pokud takové normy existuji. Pokud takové normy neexistuji, je tfeba pouzit
ustanoveni &eskych technickych norem, stavebné technickych osvédCeni a technickych specifikaci
obsaZenych ve vefejné pfistupnych dokumentech uplatfiovanych bézné v odborné technické praxi.

Kompletni zadavaci dokumentace bude zvefejnéna na profilu zadavatele

https://zakazky.krajbezkorupce.cz/profile display 60.html

Predpokladana hodnota predmétu verejné zakazky je 2.000.000,- K¢ bez DPH


https://zakazky.krajbezkorupce.cz/profile_display_60.html

Klasifikace pfedmétu dle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2195/2002 a nafizeni

Komise ¢. 213/2008

Dodavka CPV
Stavebni prace 45000000-7
Rekonstrukce budov 45454100-5
Omitaci prace 45410000-4

Identifikaéni idaje vybraného uchazece:

Uchazec: F&K&B, a.s.
Sidlo: Na Valtické 756/89, 691 41 Breclav
IC: 26236061

Identifikacni idaje uchazect a jejich nabidkové ceny:

Poradové Cislo nabidky:

1.

Uchazec¢: SBD, spol. s.r.o.

Sidlo: U Elektrarny 1/3030, 695 23 Hodonin
IC: 26967731

Nabidkova cena bez DPH: 1879 906,- Ké

Poradové €islo nabidky: 2.

Uchazeé¢: Milo§ RySavy, stavebni a obchodni firma, s.r.o.
Sidlo: Vémyslice 241, 671 42 Vémyslice

IC: 28315049

Nabidkova cena bez DPH: 1249 317,- Ké

Poradové Cislo nabidky: 3.

Uchazec:

ALKA — JUDr. Pavel Kasnik

Sidlo:

Dolni konec 484, 691 43 Hlohovec

IC:

48864943




Nabidkova cena bez DPH: 1790 761,- Ké

Poradové €islo nabidky: 4.

Uchazeé: F&K&B, a.s.

Sidlo: Na Valtické 756/89, 691 41 Breclav
IC: 26236061

Nabidkova cena bez DPH: 1849 852,- Ké

Poradové €islo nabidky: 5.

Uchazec: MSO servis spol. s.r.o.

Sidlo: Svatoborska 591/87, 697 01 Kyjov
IC: 49971379

Nabidkova cena bez DPH: 1910 713,- Ké

Oduvodnéni vybéru nejvhodnéjsi nabidky:
Nabidka uchazete F&K&B, a.s., Na Valtické 756/89, 691 41 Breclav, IC: 26236061 je nejvyhodn&jsi

uzaviit smlouvu s timto uchaze€em, nebot ten nabidl plnéni za nizZSi cenu nez zbyli uchazedi a spinil

vSechny pozadavky zadavatele stanovené v zadavaci dokumentaci.

Casti zakazky, které by mély byt plnény prostiednictvim subdodavatel:

Elektroinstalace.

Identifikacni udaje zajemcu ¢i uchazeci, ktefi byli vylou€eni z uéasti v zadavacim fizeni véetné

oduvodnéni jejich vylouceni:

Ze zadavaciho Fizeni byl vylou€en uchaze¢ SBD, spol. s. r. 0., U Elektrarny 1/3030, 695 23 Hodonin,

IC: 26967731, s nasledujicim oddvodnénim:

Hodnotici komise (dale jen ,komise®) posoudila doru¢ené nabidky z hlediska prokazani spinéni kvalifikace, splnéni
poZadavki zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeéi nepodali nabidku

nepfijatelnou. Pri kontrole nabidky uchazece SBD, spol. s. r. 0. dospéla komise k nasledujicimu zaveéru:

1. Zadavatel v souladu s § 54 pism. b) zakona poZadoval doklad o opravnéni k podnikani podle zvlastnich
pravnich predpisti v rozsahu odpovidajicim predmétu verejné zakazky, zejména dokladu prokazujici

pfislusné Zivnostenské opravnéni ¢&i licenci na: Montaz, opravy, revize a zkousky elektrickych zafizeni.



V uchazeCem predloZzené nabidce vySe uvedeny doklad o opravnéni k podnikéani nebyl obsaZen, ani
ze Zadného dokumentu toto opravnéni nevyplyvalo. Z uvedenych ddvodd je nutné konstatovat, Ze se jednd

o nedodrZeni poZadavku zaddvaci dokumentace.

Komise dale zjistila, Zze autorizaci v oboru Pozemni stavby uchazec ve své nabidce doklada prostrednictvim
Ing. Pavla Macka. V nabidce neni dolozeno Cestné prohlaseni Ing. Pavla Macka v souladu s §53 odst. 1
pism. i) zakona, resp. prohlaseni, Ze nebyl v poslednich 3 letech pravomocné disciplinarné potrestan ¢i mu
nebylo pravomocné ulozeno karné opatfeni podle zviastnich pravnich pfedpist. Dale chybi cestné
prohlaSeni v souladu s § 53 odst. 1 pism. j), {j. prohlaseni, Ze neni veden v rejstfiku osob se zakazem pinéni
vefejnych zakazek. V nabidce rovnéz chybi také Cestné prohlaseni dodavatele, jaky méa vztah k této osobé
(. zda je tato osoba subdodavatelem ¢&i zaméstnancem dodavatele). Z uvedenych divodd je nutné

konstatovat, Ze se jednad o nedodrZeni poZadavkt zaddvaci dokumentace.

Komise v souladu s § 59 zakona o verejnych zakazkach vyhodnotila kvalifikaci a zjistila, Ze uchazec ve své
nabidce nepfiloZil dostatecnou specifikaci referenc¢nich zakdzek, kterymi prokazoval technické
kvalifikacni pfedpoklady.
Zadavatel poZadoval doloZeni seznamu (seznam bude mit formu ¢estného prohlaseni s podpisem osoby
opravnéné jednat jménem nebo za dodavatele) stavebnich praci provedenych dodavatelem v poslednich
péti letech a osvédceni objednatelll o radném pinéni nejvyznamnéjSich z téchto stavebnich praci mimo
Jiné v nésl. rozsahu:
» Minimalné pét stavebnich zakazek srovnatelného charakteru, jejichz predmétem pinéni byla
realizace stavebni revitalizace (rekonstrukce) interiéri budov (véetné osvédéeni Ci referencni
listiny, ze kterych musi vyplyvat obdobny charakter zakazky), a to v minimalni hodnoté 1.100.000,-
K¢ bez DPH za kazZdou zakazku (hodnota rekonstrukci provadénych v interiérd budov u jedné

referencéni zakazky).

V ramci vyse uvedeného pozadavku nebyl v nabidce dolozen seznam referencnich zakazek, ale pouze

samotna osvédceni.

Z osvédéeni k akci ZS Bohuslava Martin(i 5, Hodonin — pfistavba bezbariérového vytahu neni zcela zfejmé,
zda se jednalo stavebni zakdzku srovnatelného charakteru, jejiz predmétem pinéni byla realizace

stavebni revitalizace (rekonstrukce) interiéru budov.

Z osvédéeni od spolednosti CEZ, a.s., Elektréma Hodonin vyplyva, Ze v ni uvedené stavebni prace byly
realizované v roce 2007, pfestoze poZadavek zadavatele znél na realizace provedené v poslednich péti
letech.

Z osvédceni k akci Revitalizace bytového domu J. Suka &.p. 2943, &.p. 2944, &.p. 2945, Hodonin, neni zcela
zfejmé, zda se jednalo stavebni zakazku srovnatelného charakteru, jejiz predmétem plnéni byla

realizace stavebni revitalizace (rekonstrukce) interiéru budov.

Z osvédceni k akci Regenerace obvodového plasté hotelu Krystal, Hodonin, neni zcela zfejmé, zda se
jednalo stavebni zakazku srovnatelného charakteru, jejiz pfedmétem pinéni byla realizace stavebni

revitalizace (rekonstrukce) interiéru budov.



Z osvédceni k akci Revitalizace bytového domu véetné rekonstrukce kotelny Velkomoravska 30, Hodonin,
neni zcela zfejmé, zda se jednalo stavebni zakazku srovnatelného charakteru, jejiz predmétem plnéni

byla realizace stavebni revitalizace (rekonstrukce) interiéru budov.
Z osvédéeni k akci Zatepleni obvodového plasté MS Sidlistni 2, Hodonin, neni zcela zfejmé, zda se jednalo
stavebni zakazku srovnatelného charakteru, jejiz predmétem plnéni byla realizace stavebni

revitalizace (rekonstrukce) interiéru budov.

Z vySe uvedenych divodu je nutné konstatovat, Ze se jednd o nedodrZeni pozZadavku zaddvaci

dokumentace.

Komisi bylo déle zjisténo, Ze uchazeé nepfiloZil specifikaci technickych kvalifikacnich predpokladu u
vedouciho zaméstnance dodavatele, ktery se bude podilet na realizaci zakazky, a to tak, aby bylo
nade vSi pochybnost prokdzano spinéni kvalifikacnich predpokladu stanovenych v zadavaci

dokumentaci u predmétné zakazky.

Zadavatel poZadoval dolozeni osvédéeni o vzdélani a odborné kvalifikaci vedouciho zaméstnance
dodavatele (ve formé dokladii o vzdélani (diplom, maturitni vysvédéeni) a odborné kvalifikaci osob

(certifikaty, opravnéni, autorizace) a podepsanych profesnich Zivotopist) a to v nasl. rozsahu:

» Stavbyvedouci musi mit
o  vysoko$kolskeé vzdélani stavebniho sméru,
o autorizaci podle zakona ¢. 360/1992 Sb. v oboru pozemni stavby
o min. 5 let praxe pfi fizeni stavebnich praci
o pficemz jako stavbyvedouci musel pusobit min. u Ctyf obdobnych zakazek jako je predmét
vybérového fizeni tj. realizace stavebni revitalizace (rekonstrukce) interiéri budov, ve

finanénim objemu min. 1.100.000,- K¢ bez DPH za kazdou zakazku,

V uchazecem predlozené nabidce nebyla uvedena Zadna osoba (ani Zadné vysSe poZadované dokumenty),
jenz bude pri pripadné realizaci pdsobit jako stavbyvedouci. Z uvedenych ddvod( je nutné konstatovat, ze

se jedna o nedodrZeni poZadavkl zaddvaci dokumentace.

Dale bylo zjisténo, Ze uchazec nepriloZil ¢estné prohlaseni dodavatele obsahujici prehled primérného
ro¢niho poctu zaméstnancu za posledni 3 roky. Z uvedeného duvodu je nutné konstatovat, Ze se jednad o

nedodrZeni poZadavku zaddavaci dokumentace.

Komisi bylo déle zjis§téno, Ze uchazec neprilozZil Vycet subdodavatelti a vyjadreni jejich podili na
zakdzce (uvedeni subdodavatelti a jejich podili na plnéni zakazky vcetné procentualniho vyjadreni a

konkrétni &asti plnéni zakazky). Z uvedeného duvodu je nutné konstatovat, Ze se jednd o nedodrZzeni

poZadavku zaddvaci dokumentace.

V predlozené nabidce uchazece déale nebylo predlozeno ¢estné prohlaseni dle § 68 odst. 3 zakona o

vefejnych zakazkdch, které bylo rovnéZ uvedeno jako poZadavek zadavatele v ¢&l. 8 zadavaci



dokumentace. Z uvedeného divodu je nutné konstatovat, Ze se jednd o nedodrZeni poZadavki zaddvaci

dokumentace.

Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti musi byt tento uchaze¢ zadavatelem vyloucen z ucasti v zadavacim

Fizeni pro nesplnéni podminek uvedenych v zadadvaci dokumentaci.

Ze zadavaciho fizeni byl dale vylou€en uchaze¢ Milo§ RySavy, stavebni a obchodni firma, s.r.o.,
Vémyslice 241, 671 42 Vémyslice, IC: 28315049, s nasledujicim odivodnénim:

Hodnotici komise (dale jen ,komise*) posoudila doru¢ené nabidky z hlediska prokazani splnéni kvalifikace, spinéni

poZadavkl zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeci nepodali nabidku

nepfrijatelnou. PFi kontrole nabidky uchazece MiloS RySavy, stavebni a obchodni firma, s.r.o. dospéla komise

k nasledujicimu zavéru:

Ve predloZené nabidce uchazeé¢ uved| jako osobu, jejimz prostfednictvim prokazujete odbornou zptsobilost,
a zarovern osobu, jeZ bude vykonavat funkci stavbyvedouciho, pana Ing. arch. Miroslava Hladika. Ing. arch.
Hladik by mél s uchaze¢em spolupracovat jako subdodavatel, coZ vyplyva z v nabidce uvedeném cestném

prohlaseni.

Podle bodu 5. zadavaci dokumentace musi dodavatel pfi prokazovani (Casti) kvalifikace prostrednictvim
subdodavatele mj. predloZit smlouvu uzavienou se subdodavatelem, zniZz vyplyva zavazek
subdodavatele k poskytnuti pinéni uréeného k pinéni zakazky dodavatelem ¢i k poskytnuti véci ¢i prav,
s nimiz bude dodavatel opravnén disponovat v ramci plnéni zakazky, a to alespori vrozsahu, v jakém

subdodavatel prokazal spinéni kvalifikace.

V pfedlozené nabidce je vSak obsazena smlouva o uzavieni smlouvy budouci s ing. arch. Hladikem,
uzaviena dne 9. 12. 2014 v souladu s ustanovenimi zakona ¢. 513/1991 Sb., Obchodni zakonik. Tento
predpis pozbyl platnosti dne 1. 1. 2014, (kdy nabyl ucinnosti zakon ¢. 89/2012 Sb., Obéansky zakonik),
proceZz ma zadavatel pochybnosti o platnosti takové smlouvy, ktera odkazuje na jiz neexistujici pravni
upravu, coZ v navaznosti na vyse uvedeny poZadavek zadavatele (zadavaci dokumentace) na prokazani

kvalifikacnich predpokladt prostfednictvim subdodavatele znamena, Ze se jedna o nedodrZzeni poZadavki

zaddvaci dokumentace.

Komise dale zjistila, Ze Zadatel nepredlozZil doklad, kterym by prokazal pozadavek zadavaci
dokumentace podle §56 odst. 3 pism. e) zakona tj., Ze dodavatel predloZi doklad prokazujici prehled
prumérného rocniho pocétu zaméstnancu dodavatele ¢i jinych osob podilejicich se na plnéni zakazek
podobného charakteru za posledni 3 roky, a to napr. formou Eestného prohlaseni, pricemz dodavatel spini
tento technicky kvalifikacni pfedpoklad, pokud v poslednich 3 letech zaméstnaval alespori 6 zaméstnancu v

kazdém roce.

V uchazeéem predloZzené nabidce je sice obsaZzeno Cestné prohlaseni, avsak z tohoto ¢estného prohlaseni
nade v8i pochybnost nevyplyva, Ze uchaze¢ v poslednich 3 letech zaméstnaval poZzadované mnoZstvi
zaméstnancu. V predloZzeném C&estném prohlaSeni, je pouze uvedeno, Ze celkovy stav zaméstnanct

uchazece je 93 pracovniku, prficemz ani neni ziejmé, zda jsou do tohoto poctu zahrnuti Zivnostnici, které



v tomto ¢estném prohlaseni uchazec také uvadi. Z uvedenych duvodu je nutné konstatovat, Ze se jednd o

nedodrZeni poZadavku zadavaci dokumentace.

Komise dale zjistila, Ze Zadatel nepredloZil k navrhu smlouvy Vycet subdodavatelti v souladu s
pozZadavky zaddvaci dokumentace. Zadavatel v zadavaci dokumentaci uvedl, Ze k navrhu smlouvy
dodavatel zpracuje a v ramci nabidky dolozi mj.:

Vyéet subdodavatelti a vyjadreni jejich podilit na zakazce (uvedeni subdodavatelu a jejich podili na
plnéni zakazky vcetné procentualniho vyjadfeni a konkrétni Ccasti plnéni zakazky). V
subdodavatelském schématu musi byt mimo jiné uvedeni subdodavatelé, pomoci kterych uchazeé
prokazuje kvalifikacni pfedpoklady, a to v tom rozsahu (plnéni na zakazce), v jakém se budou podilet na
prokazani kvalifikacnich predpokladu. PFi specifikaci Casti plnéni zakazky, které budou realizovany
subdodavatelsky, musi dodavatel vychazet ze specifikace predmétu vybérového fizeni uvedené
v zadavacich podminkach.

Ve predloZzené nabidce uchazeCe byl sice vsouladu se zadavaci dokumentaci pfedloZzen vycet
subdodavatelli i rozsah (plnéni na zakazce) v jakém se budou na plnéni podilet, avsak ve vyctu neni
uvedeno procentualni vyjadreni podilu uvedeného subdodavatele, coz je zjevné nedodrzeni

poZadavku zaddvaci dokumentace.

Na zadkladé vyse uvedeného musi byt tento uchaze¢ zadavatelem vyloucen z ucasti v zaddvacim Fizeni pro

nesplnéni podminek uvedenych v zadavaci dokumentaci.

Ze zadavaciho Fizeni byl dale vylou¢en uchaze¢ ALKA — JUDr. Pavel Kasnik, Dolni konec 484, 691 43

Hlohovec, IC: 48864943, s nasledujicim odtvodné&nim:

Hodnotici komise (dale jen ,komise*) posoudila doru¢ené nabidky z hlediska prokazani splnéni kvalifikace, spinéni

poZadavku zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchazeéi nepodali nabidku

nepfijatelnou. Pri kontrole nabidky uchaze¢e ALKA — JUDr. Pavel Kasnik dospéla komise k nasledujicimu zavéru:

Zadavatel v souladu s § 54 pism. b) zakona poZadoval doklad o opravnéni k podnikani podle zvlastnich
pravnich predpisti v rozsahu odpovidajicim pfedmétu verejné zakazky, zejména dokladu prokazujici
pfislusné Zivnostenské opravnéni ¢&i licenci na: Montaz, opravy, revize a zkousky elektrickych zafizeni.

V uchazeCem predloZzené nabidce vySe uvedeny doklad o opravnéni k podnikéni nebyl obsaZen, ani
ze zadného dokumentu toto opravnéni nevyplyvalo. Z uvedenych duvod( je nutné konstatovat, Ze se jedna

o nedodrZeni poZadavkl zaddvaci dokumentace.

Komise dale zjistila, Ze autorizaci v oboru Pozemni stavby uchazec ve své nabidce doklada prostfednictvim
Zderika Petra. Z nabidky neni zfejmé, v jakém vztahu je pan Petr vici dodavateli (fj. zda je tato osoba
subdodavatelem &i zaméstnancem dodavatele). V nabidce déale neni dolozeno Eestné prohlaseni Ing. Pavla
Macka v souladu s §53 odst. 1 pism. i) zakona, resp. prohlaSeni, Ze nebyl v poslednich 3 letech
pravomocné disciplinarné potrestan ¢i mu nebylo pravomocné uloZeno karné opatfeni podle zviastnich
pravnich predpisd. V pripadé, Ze je pan Petr subdodavatelem dodavatele, chybi v nabidce cestné
prohlaseni v souladu s § 53 odst. 1 pism. j), tj. prohlaseni, Ze neni veden v rejstfiku osob se zakazem plnéni



vefejnych zakazek. Z uvedenych divodu je nutné konstatovat, Ze se jednda o nedodrZeni poZadavku

zadavaci dokumentace.

Komise v souladu s § 59 zdkona o vefejnych zakazkach vyhodnotila kvalifikaci a zjistila, Ze uchazec ve své
nabidce nepfiloZil dostate¢énou specifikaci referenc¢nich zakazek, kterymi prokazoval technické
kvalifikacni predpoklady.
Zadavatel poZadoval doloZeni seznamu (seznam bude mit formu ¢estného prohlaseni s podpisem osoby
opravnéné jednat jménem nebo za dodavatele) stavebnich praci provedenych dodavatelem v poslednich
péti letech a osvédcéeni objednateltl o radném pinéni nejvyznamnéjsich z téchto stavebnich praci mimo
Jiné v nasl. rozsahu:
» Miniméainé pét stavebnich zakazek srovnatelného charakteru, jejichZz pfedmétem pinéni byla
realizace stavebni revitalizace (rekonstrukce) interiérd budov (véetné osvédceni Ci referencni
listiny, ze kterych musi vyplyvat obdobny charakter zakazky), a to v minimalni hodnoté 1.100.000,-
K¢ bez DPH za kazdou zakazku (hodnota rekonstrukci provadénych v interiérti budov u jedné

referencni zakazky).

V ramci vySe uvedeného poZadavku nebyl v nabidce dolozen seznam referenénich zakazek, ani

osvédceni. Z uvedenych duvodu je nutné konstatovat, Ze se jednda o nedodrZeni poZadavku zaddvaci

dokumentace.

Komisi bylo dale zjisténo, Ze uchazeé nepfiloZil specifikaci technickych kvalifikacnich pfedpokladu u
vedouciho zaméstnance dodavatele, ktery se bude podilet na realizaci zakdzky, a to tak, aby bylo
nade vSi pochybnost prokdazano splnéni kvalifikacnich predpokladiu stanovenych v zadavaci

dokumentaci u predmétné zakazky.

Zadavatel poZadoval doloZeni osvédéeni o vzdélani a odborné kvalifikaci vedouciho zaméstnance
dodavatele (ve formé dokladi o vzdélani (diplom, maturitni vysvédéeni) a odborné kvalifikaci osob

(certifikaty, opravnéni, autorizace) a podepsanych profesnich Zivotopist) a to v nasl. rozsahu:

» Stavbyvedouci musi mit
o  vysokoSkolské vzdélani stavebniho sméru,
o autorizaci podle zakona ¢. 360/1992 Shb. v oboru pozemni stavby
o min. 5 let praxe pri fizeni stavebnich praci
o pficemz jako stavbyvedouci musel pdsobit min. u C&tyF obdobnych zakazek jako je predmeét
vybérového fizeni tj. realizace stavebni revitalizace (rekonstrukce) interiért budov, ve

finanénim objemu min. 1.100.000,- K¢ bez DPH za kazdou zakazku,

V uchazec¢em predloZené nabidce nebyla uvedena Zadna osoba (ani Zadné vysSe poZadované dokumenty),
jenz bude pfi pfipadné realizaci pusobit jako stavbyvedouci. Z uvedenych divodu je nutné konstatovat, Ze

se jedna o nedodrZeni poZadavkii zaddavaci dokumentace.

Déale bylo zjisténo, Ze uchazeé nepfrilozil ¢estné prohlaseni dodavatele obsahujici prehled priumérného
ro¢niho poétu zaméstnanct za posledni 3 roky. Z uvedeného divodi je nutné konstatovat, Ze se jedna o

nedodrZeni poZadavku zaddvaci dokumentace.




6. Komisi bylo déle zjisténo, Ze uchaze¢ neprilozZil Vyéet subdodavatel a vyjadreni jejich podili na
zakazce (uvedeni subdodavatelti a jejich podili na plnéni zakazky vcetné procentualniho vyjadreni a

konkrétni Easti plnéni zakazky). Z uvedeného duvodu je nutné konstatovat, Ze se jednd o nedodrzeni

poZadavku zaddvaci dokumentace.

7. V pfedlozené nabidce uchazele dale nebylo predlozeno ¢éestné prohlaseni dle § 68 odst. 3 zakona o
vefejnych zakazkach, které bylo rovnéZz uvedeno jako poZadavek zadavatele v &l 8 zadavaci

dokumentace. Z uvedeného divodu je nutné konstatovat, Ze se jedna o nedodrZeni poZadavkii zadavaci

dokumentace.

Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti musi byt tento uchaze¢ zadavatelem vyloucen z ucasti v zadavacim

Fizeni pro nesplnéni podminek uvedenych v zadadvaci dokumentaci.

V Sanové dne 1. 4. 2015
/

il
i

Mgr. Mjlan Kone¢ny

zastupce zadavatele
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