Realizace projektu Uspor metodou EPC v aredlu
Nemocnice Vyskov, pfispévkova organizace

ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

dle ust. § 119 odst. 2 zakona ¢. 134/2016 Sh., o zaddvani vefejnych zakazek

k nadlimitni vefejné zakdzce na sluzby, zaddvané v jednacim Fizeni s uvefejnénim dle § 60 a nasi.
Z2VZ, na vefejnou zakazku:

Realizace projektu Uspor metodou EPC v arealu
Nemocnice Vyskov, pfispévkova organizace

1. Identifikacni udaje o zadavateli a vefejné zakazce

Nazev vefejné zakazky: ~Realizace projektu tspor metodou EPC v aredlu
Nemocnice Vy3kov, pfispévkova organizace”
Evidencni Cislo vefejné zakazky: 22024-026432
Zadavatel: Nemocnice Vyskov, pfispévkova organizace
Sidlo: Purkyfiova 235/36, Nosalovice, 682 01 Vyskov
IC: 00839205
Zplisob zadani: Nadlimitni vefejna zakazka na sluzby zaddvana
v jednacim fizeni s uvefejnénim
Kontaktni osoba ve véci VZ: ing. Pavel Hordcek, provozné-technicky naméstek
Telefon: +420702 282 193
E-mail: pavel.horacek@nemvy.cz
Poradce zadavatele: ENVIROS, s.r.o., I€ 61503240, se sidlem Dykova

53/10, Vinohrady, 101 00 Praha 10

ve spoluprdci s DS Energy Consulting s.r.o.,

IC 06157955, se sidlem Ovocny trh 1096/8, 110 00
Praha 1

2. SlozZeni hodnotici komise

Komise byla jmenovédna v souladu s ust. § 42 zékona rozhodnutim vedeni Nemocnice Vyskov,
prispévkova organizace, dne 31.07.2024, a sice v tomto sloZeni:

Ing. Pavel Horacek

Ing. Jaromir Herzan

Vlastimil Pospisil

Radek Klimes
Milan Paviun

3. Clenové komise a dalsi osoby, které se podilely na hodnoceni nabidek

Clenové komise a dali niZe uvedené osoby se sesli dne 09.04.2025 k opakovanému
hodnoceni (koneénych) nabidek na vyie uvedenou vefejnou zakazku ve slozeni:
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Realizace projeltu lispor metodou EPC v arealu
Nemacnice Vyskov, prispévkova organizace

ing. Pavel Hordcek

Ing. Jaromir Herzan

Viastimil Pospisil

Radek Klimes

Milan Pavlun

JUDr. Zdenék Hordk, MBA

Ing. Michaela Legerska

Ing. Jan Vymétalik

Petr Turecky (ENVIROS, s.r.o0.)

Radim Kohoutek (DS Energy Consulting s.r.o.)
Komise se sesla v poctu 5 clend a byla usnasenischopnd.

Seznam hodnocenych nabidek

Ve Ihdité pro podani nabidek byly pfedioZeny nasledujici nabidky:

Pofadové |Jméno Ucastnika Datum a Cas
¢islo podani nabidky
nabidky
Amper Savings, a.s., IC: 01428357, Videfiskd 134/102, Dolni 25.03.2025
1 Her3pice, 619 00 Brno v 16:43:51
5 ENESA a.s., I€ 27382052, Ceskomoravskd 2532/19b, Libe#i, 190 {26.03.2025
00 Praha 9 v 11:44:59

Popis hodnoceni

Hodnoceni nabidek bylo provedeno podie zakladniho hodnoticiho kritéria ekonomicka
vyhodnost nabidky dle § 114 aZ § 116 zdkona za podminek stanovenych v kapitole 7 zadavaci
dokumentace.

Nabidky ucastniki zadavaciho fizeni jsou hodnoceny dle ndsledujicich dil¢ich hodnoticich
kritérif (s vyuZitim bodovaci metody):

P Vaha v
Kritérium
procentech
1. Vyse zarucenych dspor naklad( na plyn, teplo, elektrickou energii,
vodu a ostatnich provoznich nakladd kumulativné za 12 let 50 %
0

Hodnoceni bude provedeno ve prospéch nejvyssich zarucenych uspor v K¢
vC. DPH.

2. Nabidkova cena

Hodnoceni bude provedeno ve prospéch nejnizsi nabidkové ceny v Kévé. | 37 %
DPH.

3. Rozdéleni prémie

Hodnoceni bude provedeno ve prospéch nejvyssi hodnoty v % pro 5%
zadavatele.

2/10




Realizace projektu Gspor metodou EPC v aredlu
Nemocnice Vyskov, pfispévkova organizace

4. Kvalita a komplexnost navrhu feseni

4a) Kvalita a komplexnost navrhovaného technického feseni (50 %)
Bodové hodnoceni 0-100 8%
4b) Kvalita ndvrhu zajisténi vyhodnoceni a ovéfovéni Gspor energie (50 %)
Bodové hodnoceni 0-100

Popis hodnoticich kritérii

1. Vyse zarucenych uspor naklad( na plyn, teplo, elektrickou energii, vodu a ostatnich
provoznich nakladd kumulativné za 12 let

Ucastnik zaddvaciho Fizeni uvede soudet Uspory nakladd na nakup tepla, zemniho plynu,
elektrické energie, vody a pfipadné Gspory ostatnich provoznich nakladu, které budou
dosaZeny za obdobi 12 let realizaci v nabidce ucastnika zadavaciho Fizeni specifikovanych
zakladnich energeticky uspornych opatfeni. Uspora bude stanovena jako nerealizovana
spotieba a nerealizované néklady dosaZené a garantované jako ro¢ni Uspora po dobu 12 let
oproti referenénim hodnotam. Uspora naklad( bude uvedena ve finanénim vyjadieni (K&),
vychazet bude z cen véetné DPH.,

2. Nabidkova cena

Nabidky ucastnika zaddvaciho fizeni budou obsahovat cenovou nabidku. Cena bude
vypoctena v souladu s ust. €lanku 5 zakladniho dokumentu zaddvaci dokumentace.
Rozhodnou vysi pfi hodnoceni nabidkové ceny je jeji vySe véetné DPH.

4, Kvalita a komplexnost ndvrhu feseni

Toto kritérium zahrnuje nasledujici podkritéria:

a) Kvalita a komplexnost navrhovaného technického feseni (50 %):

Za ucelem hodnoceni dle tohoto diléiho hodnoticiho kritéria Gcastnik zaddvaciho fizeni v

pfiloze €. 2 ndvrhu smlouvy uvede komplexni navrh technického feseni, ktery bude

obsahovat jim navrhovany soubor energeticky dspornych opatieni v rémci plnéni pfedmétu

vefejné zakazky, a to véetné detailniho popisu (technickych dat, typl zafizeni a vyrobcd)

jednotlivych zafizeni, pficem?Z zadavatel bude hodnotit:

» Jak uplné je navrhované technickeé feSenive vztahu k potfebdm danych objekt(i ve zlep3eni
jejich energetické Uinnosti a dosahovéni provoznich dspor (za timto Gcelem bude
hodnocen zejména rozsah technického feSeni — navrhovanych opatfeni).

e Jaka je kvalita navrhovanych opatfeni - fedeni je nejlépe uzplsobeno stavajicim
podminkdm v mistech budouci realizace, navrh fe3eni je pfizplsoben podminkdm provozu
v dotéenych objektech a jejich parametrim (je zajisténa kompatibilita navrieného feseni
(nové instalovanych zafizeni - umisténi, vykonové parametry, Zivotnost, apod.), se
zafizenim, které ma byt dle navrhu uréeno k zachovani i po realizaci Gspornych opatfeni.

* nakolik je souéasti navrhovaného feSeni dostateCny sbér dat pro kvalitni vyhodnoceni
dosahovanych dspor a kvalitni energetické Fizeni v objektech zadavatele.
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Realizace projektu Gispor metodou EPC v aredlu
Nemocnice Vyskov, pFispévkova organizace

b) Kvalita ndvrhu zajisténi vyhodnoceni a ovérovani uspor energie (50 %)

Za G€elem hodnoceni dle tohoto diléiho hodnoticiho kritéria G€astnik zadavaciho fizeniv

priloze €. 6 navrhu smlouvy podrobné urci zplsob stanoveni Gspor, véetné podrobnych

vypoctl a zplsobu vykazovani uspor, pficemi zadavatel preferuje navrh vyhodnoceni a

ovéfovani uspor energie, které, s ohledem na konkrétni okolnosti, umoZni co mozna

nejredlngjsi ovéfeni, zda bylo dosaZeno v nabidce garantovanych Gspor nakladd. Z tohoto
pohledu bude hodnocen:

* zplsob stanoveni Uspor z hlediska spravného zohlednéni viech parametrli viech
nabizenych zafizeni, jakoZ i dal3ich nezbytnych Gdajd/proménnych ovlivitujicich stanoveni
vySe dspor;

* spravnost zvolené vypoctové metody (tj. nakolik pfesné zvolend metoda kvantifikuje
pfinosy navrhovanych opatfeni, nakolik vychdzi z méfitelnych udaji) a

* 2da tato metoda v maximalni mife respektuje komplexni metodu verifikace Uspor podle
poZadavku Mezinarodniho protokolu k méreni a verifikaci Uspor (IPMVP).

Nabidkam bude samostatné pro obé sub-kritéria pFifazena takova bodové hodnota, kterd
odpovida mife, s jakou byly naplnény vyse uvedené poZadavky zadavatele pfi souasném
vzdjemném srovnani nabidek, a to dle stupnice vyhodnosti nabidky od nula bod( do sto
bod(. Indikativni bodové hodnoceni je uvedené v nasledujici tabulce:

Bodové hodnoceni pro sub-kritérium Kvalita a komplexnost navrhu FeSeni:

Kvalita a komplexnost navrhovaného technického feSeni odpovidd Pocet bod(
poZadavkum a preferencim zadavatele — 3 hodnocend subkritéria
vyjadruji vyse uvedeny zpusob hodnoceni:

Odpovida zcela 100 bod(
4a-1: Navrhované technické reseni zahrnuje vSechny oblasti spotfeby
paliv a energie, navrhované technické feSeni je upiné ve vztahu k
potfebam danych objektd ve zlep3eni jejich energetické GEinnosti a
dosahovani provoznich uspor (za timto ucelem bude hodnocen
zejména rozsah technického feseni — navrhovanych opatreni).

4a-2: Navrhované technické feseni je nejlépe uzpisobeno
podminkdam provozu v dotfenych objektech a jejich parametrum (je
zajisténa kompatibilita navrZeného fedeni (nové instalovanych
zafizeni - umisténi, vykonové parametry, Zivotnost, apod.), se
zafizenim, které ma byt dle navrhu urfeno k zachovénii po realizaci
Gspornych opatreni.

4a-3: Je zajistén takovy shér dat a ekonomicky opravnény rozsah
méfeni, aby bylo umozZnéno kvalitni energetické fizeni v objektech
zadavatele, (zejména umoZnujici pribézné sledovani parametri
ovliviiujicich dosaZeni maximalnich aspor).
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Realizace projektu uspor metodou EPC v aredlu
Nemocnice Vyskov, pFispévkova organizace

Odpovida bez vyznamnych pFipominek — méné podstatnymi 80 bodu
pFipominkami jsou:

4a-1: Navrh technického feseni odpovida potiebdm objektd, ale
navrh feSeni nezahrnuje viechna vhodna opatfeni v porovnani s jinou
nabidkou.

4a-2: Navrh nezahrnuje potfebné informace o viech zafizenich pro
posouzeni upiné kompatibility.

4a-3: Rozsah méfeni a shéru dat umoziiuje pribézné sledovani
parametrd ovliviiujicich dosaZzeni maximalnich dspor, ale je niZsi

v porovnani s jinou nabidkou.

Odpovida s vyznamnymi pfipominkami - vyznamnou pfipominkou 40 bodu
je:

4a-1: Neni zcela feSena urcita oblast spotfeby energie (vytdpéni,
osvétleni, vzduchotechnika, atd.), pfestoZe to stav objektu vyZaduje,
nebo je opatreni zvoleno nepfimérené nebo nevhodné.

4a-2: Z navrhu feSeni neni zfejmé, ktera zafizeni budou ponechana,
ani nejsou dostatecné popsany parametry novych zafizeni.

4a-3: Rozsah méreni a sbéru dat neumoinuje pribéiné sledovani
parametrd ovliviiujicich dosaZzeni maximalnich Gspor.

Nedostateény navrh 0 bodd
4a-1: Navrh FeSeni neodpovida potfebam objekt(, opatieni jsou
zvolena nevhodné, bez prihlédnuti ke stavu objekt(l a zafizeni.
4a-2: Navrh feSeni neni dostatecné konkrétni k posouzeni
kompatibility zafizeni.

4a-3: Neni zajistén dostatecny sbér dat pro kvalitni mési¢ni
vyhodnoceni Uspor a sledovani podstatnych parametra pro
poskytovani energetického managementu a dodrZovani sjednanych
standard kvality (provoznich podminek).

Bodové hodnoceni pro sub-kritérium Kvalita navrhu zaji§téni vyhodnoceni a ovéfovani
dspor energie:

Ndvrh zajisténi vyhodnoceni a ovérovani uspor energie odpovidd Pocet bodu
komplexni metodé verifikace dspor podle poZadavki Mezindrodniho
protokolu k méreni a verifikaci uspor (IPMVP} - 3 hodnocend sub-
kritéria vyjadruji vyse uvedeny zplsob hodnoceni:
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Realizace projektu Gspor metodou EPC v aredlu
Nemocnice Vyskov, pFispévkova organizace

Odpovida zcela: 100 bodu
4b-1: Plan méreni a verifikace uspor (ndvrh vyhodnoceni a ovéfovani
uspor energie), ktery, s ohledem na konkrétni okolnosti, vychazi z co
nejrozsahlejsiho ovéfeni méfenim spotieby energie, zda bylo
dosaZeno v nabidce garantovanych Gspor energie a nakladd.

4h-2: V pripadé neméfiteinych Gspar je navrieno ovéreni méfenim
(tfeba i jednorazové) viech proménnych pouzitych ve vypoctech
uspor s vyjimkou sjednanych ¢i zadanych proménnych (napf.
provoznich hodin), vypocty jsou spravné a zahrnuji vhodné vSechny
proménné a jejich upravy, Uspora je ovéfovana na udajich

z fakturace.

4b-3: Navriena metoda verifikace uspor zcela respektuje zvolenou
metodu verifikace tspor podle pozadavk( zadavaci dokumentace a
Mezindrodniho protokolu k méreni a verifikaci Uspor (IPMVP).

Odpovida bez vyznamnych pfipominek: 80 bodt
4b-1: Plan méreni a verifikace uspor vychdazi z méreni spotieby
energie, rozsah méreni je ale nizsi neZ v nejlepsi nabidce.

4b-2: Parametry a proménné pro vypocet jsou vhodné zvoleny, jsou
pred a po instalaci novych prvk( ovéfeny méfenim (napf. na vzorku v
souladu s IPMVP), ale neprobiha analyza dosahovanych Gspor
porovnanim s fakturovanymi hodnotami.

4b-3: ZpUsob vyhodnoceni vykazuje drobné odchylky oproti
poZadavkam IPMVP.

Odpovida s vyznamnymi pripominkami: 40 bodi
4b-1: Plan méreni a verifikace Uspor nedostate¢né vyuZivd moZnych
méreni nebo je zvolena nespravna varianta vyhodnoceni s ohledem
na moznosti méreni nebo jsou chyby v navrhované Gpravé
namérenych hodnot pro vypocet Uspory.

4b-2: Parametry a proménné pro vypocet jsou vhodné pouiity dle
zadanych hodnot, ale nejsou pred a po instalaci novych prvki
ovéreny méfenim (napf. na vzorku v souladu s IPMVP).

4b-3: Zpasab vyhodnoceni vykazuje znaéné odchyiky oproti
poZadavkdam IPMVP.

Nedostacuje: 0 bod(
4b-1: Plan méfeni a verifikace uspor obsahuje zavaZné nedostatky —
nejsou provadény mésicni odecty, nebo existuji zavainé chyby ve
vypoctu uspory (nerealizované spotfeby).

4b-2: Vypocty Gspor jsou provadény bez vyufZiti klicovych parametrd
pro vypocet a klicové parametry (s vyjimkou sjednanych ¢i zadanych
proménnych) nejsou ovéfeny méfenim — vypocty jsou nevérohodné.
4b-3: Zplsob vyhodnoceni zcela neodpovida poZadavkim IPMVP.

Pfifazeni pfislusného stupné vyhodnosti bude fadné odGvodnéno. Body ziskané v ramci
padkritérii budou pfevazeny vahou pfislusného podkritéria. Soucet pfevazenych bod( za obé
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podkritéria bude ndsledné prevazen vahou dil¢iho hodnoticiho kritéria , Kvalita a komplexnost
navrhu feseni”.

Popis srovnani hodnot ziskanych pfi hodnoceni v jednotlivych kritériich hodnoceni
Nasledujici tabulky uvadi hodnoceni nabidek ve viech kritériich:

Hodnoceni v kritériu & 1: VysSe zarucenych tspor ndkladi na plyn, teplo, elektrickou energii,
vodu a ostatnich provoznich ndkladi kumulativné za 12 let

Vyse tspor Pocet Bodové hodnoceni
ozl K¢ vé. DPH bodl Vaha % ROlpIEpOCtU dle  |Pofadi
vahy kritéria
Amper Savings, a.s. 83 903 933,00 100,00 50 % 50,00 1
ENESA a.s. 77 006 933,00 91,78 50 % 4589 >

Hodnoceni v kritériu ¢. 2: Nabidkovd cena

Nabidkova Potet Bodové hodnoceni
Ucastnik cena v K& v&. . Vaha % |po prepoctu dle Pofadi
bod . AR
DPH vahy kritéria
Amper Savings' a.s. 173 056 161,00 92,60 37% 34,26 2.
ENESA a.s. 160 256 869,00 100,00 37 % 37,00 1.

Hodnoceni v kritériu ¢. 3: Rozdéleni prémie

Rozdéleni ve Potet Bodové hodnoceni
Ucastnik prospéch 3 Vaha % |po prepoctu dle Pofadi
bod : N
zadavatele v % vahy kritéria
Amper Savings, a.s. 70 100,00 5% 5,00 1.
ENESA a.s. 60 85,71 5% 4,29 2.

Hodnoceni v kritériu ¢. 4: Kvalita a komplexnost ndvrhu feseni

Podkritérium 4a: Hodnoceni neuvadi konkrétni navrhovana opatfeni pro jednotlivé objekty
s ohledem na autorska prava, vztahujici se k Pfiloze €. 2 Smlouvy o energetickych sluzbéch pro
vefejného zadavatele. Podklady z nabidek, ze kterych vychazi hodnoceni (navrhovana opatieni
v jednotlivych nabidkéch po jednotlivych objektech), jsou vSak stejné jako nabidky samotné
k dispozici hodnotici komisi. Vysoké badové hodnoceni, a tedy kvalita nabidek je mj. vysledkem
jednani s ucastniky zadavaciho Fizeni, kterd sméfovala k dosaieni maximalni kvality a
vhodného rozsahu navrhovanych opatfeni. Nabidky byly svou kvalitou srovnatelné a rozdily
v dosaZené dspore jsou vysledkem rozsahu a skladby opatfeni.

Hodnoceni v kritériu €. 4a): Kvalita a komplexnost navrhovaného technického feseni

Ucastnik Pocet bodi|Pocet |Vdha |[Bodové hodnoceni po Poradi
celkem bodl (% prepoctu dle vahy kritéria

Amper Savings, a.s. 300 100,00| 4% 4,00 1.

ENESA a.s. 260 86,67 | 4% 3,47 2.
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Realizace projektu uspor metodou EPC v argdlu
Nemocnice Vyskov, pfispévkova organizace

astnik Vysledek hodnoceni

4a-1: Navrh fedeni je zcela pfizplisoben podminkdam provozu v
dotéenych objektech a jejich parametrim. Navrhované technické
feSeni zahrnuje vSechny oblasti spotieby paliv a energie, je téméf
Uplné ve vztahu k potfebam danych objektli ve zlep3eni jejich
energetické uéinnosti a dosahovani provoznich dspor.

Bodové hodnoceni: 100 bod

[
(24

4a-2: Navrhované technické fe3eni je nejlépe uzplsobeno
podminkdm provozu v dotéenych objektech, je zcela zajisténa
kompatibilita navrieného feSeni {(nové instalovanych zafizeni -
Amper Savings, a.s. | umisténi, vykonové parametry, ivotnost, apod.), se zafizenim, které
ma byt dle navrhu uréeno k zachovani i po realizaci uspornych
opatreni — jsou k dispozici upiné informace k provedeni posouzeni.
Bodové hodnoceni: 100 bodd

4a-3: Rozsah sbéru dat a rozsah méfeni pro kvalitni energetické
fizeni v objektech zadavatele je s ohledem na navrhovana opatfeni
a ekonomiku i kvalitu provddéni energetického managementu
maximalné mozZny.

Bodové hodnoceni: 100 bod

4a-1: Navrhované technické feSeni zahrnuje vsechny oblasti
spotfeby paliv a energie, ale rozsah opatfeni je niZsi neZ v nabidce
druhého Ucastnika.

Bodové hodnoceni: 80 bodd

4a-2: Je zajisténa kompatibilita navrieného technického feseni,
avSak ndvrh nezahrnuje Uplné informace o vsech zafizeni pro
posouzeni uplné kompatibility jako v pfipadé nabidky druhého
ENESAa.s. G&astnika.

Bodové hodnoceni: 80 bodl

4a-3: Rozsah sbéru dat a rozsah méfeni pro kvalitni energetické
fizeni v objektech zadavatele je s ohledem na navrhovana opatfeni
a ekonomiku i kvalitu provadéni energetického managementu
maximalné mozny.

Bodové hodnoceni: 100 bodt

Podkritérium 4b: Hodnoceni neuvadi konkrétni zplsoby vyhodnocovani dspor pro jednotlivd
opatreni a jednotlivé objekty s ohledem na autorska prava, vztahujici se k Pfiloze €. 6
Smlouvy o energetickych sluZbdch pro vefejného zadavatele. Nabidky ale byly k dispozici
hodnotici komisi a Pfiloha 6 byla posuzovana poradcem, ktery je odbornikem na IPMVP.

Hodnoceni v kritériu ¢. 4b): Kvalita ndvrhu zajisténi vyhodnoceni a ovéfovdni uspor energie

Ugastnik Pocet bodl|Pofet |Vdha {Bodové hodnoceni po Poradi
celkem bodlh |% pfepoctu dle vahy kritéria

Amper Savings, a.s. 280 100,00 4% 4,00 1.

ENESA a.s. 240 8571 | 4% 3,43 2.

8/10




Realizace projektu Uspor metodou EPC v arealu

Nemocnice Vyskov, pfispévkova organizace

astnik

(=N
[+

Vysledek hodnoceni

Amper Savings, a.s.

4b-1: Plan méfeni a verifikace Uspor (navrh vyhodnoceni a
ovérovdni Uspor energie) vychdzi z co nejrozsahlejsiho ovéfeni
mérenim spotfeby energie, zda bylo dosaZeno v nabidce
garantovanych Uspor energie a naklada.

Bodové hodnoceni: 100 bod

4b-2: V pripadé neméritelnych Uspor je navrieno ovéfeni mérenim
(i jednordzové) vybranych proménnych pouZitych ve vypoétech
uspor s vyjimkou sjednanych ¢i zadanych proménnych (napf.
provoznich hodin), vypodty jsou spravné, aviak pldn nezahrnuje
ovéreni viech moznych parametril okrajovych podminek (chybi
ovéfeni vieh proménnych pro poufZiti varianty A).

Bodové hadnoceni: 80 bodul

4b-3: Navriena metoda verifikace Gspor respektuje poZadavky
Mezindrodniho protokolu k méfeni a verifikaci uspor (IPMVP}.
Bodové hodnoceni: 100 bodu

ENESA a.s.

4b-1: Pldn méfeni a verifikace Gspor vychazi z méfeni spotfeby
energie, rozsah méfeni je ale nizsi neZ v nabidce druhého
ti¢astnika. Chybi napF. popis vyhodnoceni Uspor z rekonstrukce
OPS.

Bodové hodnoceni: 80 bodu

4b-2: Parametry a proménné pro vypocet jsou vhodné zvoleny,
jsou pred a po instalaci novych prvkd ovéfeny méfenim (napf. na
vzorku v souladu s IPMVP}, probiha analyza dosahovanych tGspor
porovndnim s fakturovanymi hodnotami, aviak ani zde neni
uvedeno ovéfeni viech proménnych pro pouZiti varianty A.
Bodové hodnoceni: 80 bodi

4b-3: Zplsob vyhodnoceni aspor vykazuje drobné odchylky oproti
poZadavkam IPMVP (napf. u vyhodnoceni uspor v pradeiné neni
uveden a popsan postup vyhodnoceni v pfipadé zmén viech
ddleZitycxh parametrd, které ovliviiuji vysi U)spory; je popséan
pouze postup pfi zméné mnozstvi zpracovaného pradla) a ve
srovndni s nabidkou druhého acastnika je méné presny.

Bodové hodnoceni: 80 bodu

7. Vysledek hodnoceni nabidek

Celkové bodové ohodnoceni jednotlivych nabidek vzniklo souétem prevaZenych bodovych
hodnot dosazenych v jednotlivych dilcich hodnoticich kritériich, tj. souétem bodovych
ohodnoceni v danych dil¢ich hodnoticich kritériich pfevaienych vahou pfisluného diléiho
hodnoticiho kritéria. Zaokrouhlovani bylo provadéno na dvé desetinnd mista. Hodnoceni padle
bodovaci metody provedla hodnotici komise tak, Ze jednotlivé bodovéd chodnoceni nabidek die
dil¢ich kritérii vynasobila pfisluSnou vahou daného kritéria. Na zakladé soudtu vyslednych
hodnot u jednotlivych nabidek hodnotici komise stanovila pofadi Uspésnosti jednotlivych
nabidek tak, Ze jako nejuspésnéjsi je hodnocena nabidka, kterd dosahla nejvy$si bodové

hodnoty.
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Realizace projektu Uspor metodou EPC v aredlu
Nemocnice Vyskov, pfispévkovd organizace

Celkové hodnoceni — pocet bodU

Vyse v i sl .
Uéastnik zaruéenych LA L] Ro'z dc'elem LHLL Celkem Pofadi
5 cena prémie navrhu
tspor
Amper Savings, a.s. 50,00 34,26 5,00 8,00 97,26 1.
ENESA a.s. 45,89 37,00 4,29 6,90 94,07 2.

8. Zavér hodnoceni
Nabidka, ktera ziskala nejvyssi potet bodU a umistila se na 1. misté, je nabidka dodavatele

Amper Savings, a.s.

Ve Vyskové dne 09.04.2025

Clenové hodnotici komise, zastupci zadavatele a pfizvani odbornici svym podpisem stvrzuji

spravnost a Uplinost uvedenych Gdaj. i
b 1t

I

/

Ing. Pavel Horacek

Ing. Jaromir Herzédn

AN - /e V)
Vlastimil Pospisil
Haul 1
Radek Klimes /%
Milan Pavlun I<A>

JUDr. Zdenék Hordk, MBA L

ing. Michaela Legerska /[(i. '
t

Ing. Jan Vymétallk A/Qé

Petr Turecky (ENVIROS, s.r.o.)

Radim Kohoutek (DS Energy Consulting s.r.o.) Ck K/L//L/
L«
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