KUJMXOQCHOWR

JIHOMORAVSKY KRAJ
Krajsky urad Jihomoravského kraje
Zerotinovo namésti 3, 601 82 Brno

1€

Vas dopis zn.: Profil zadavatele
Ze dne:

C.j.: JMK 133419/2025

Sp.zn.: S—JMK 69774/2025 OINV

Vyfizuje: Ing. Petra Starikova

Telefon: 541 651 286

Pocetstran: 10

Pocet pfiloh/dokumentt: 2

Datum: 18.09.2025

Vysvétleni zadavaci dokumentace XXII, XXIll a XXIV

Informace o zadavateli:

Zadavatel: Jihomoravsky kraj
Sidlo: Zerotinovo ndmésti449/3, 601 82 Brno
ICO: 70888337

Informace o verejné zakazce:
Ndazevverejné zakazky: Vyjezdovazakladna ZZS JMK Breclav

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verfejnych zakazek,
ve znénipozdéjsich predpisu, poskytuje nazadosti dodavatell doruc¢enédne 15.09.2025 a 16.9.2025
nasledujicivysvétlenizadavacidokumentace navyse uvedenou vefejnou zakazku.

Zadavatel dale konstatuje, Ze jiZz neni povinen odpovédét na zddost o vysvétleni zadavaci
dokumentace €. XXIV ze dne 16.9.2025, nebot bylazadavateli doru¢ena po |hité, tj. nebyladoruc¢ena
v souladus¢l. 11.2 zadavaci dokumentace, dle kterého k dodrZzenipovinnosti uverejnéni vysvétleni
zadavaci dokumentace zadavatelem nejméné 5 pracovnich dnli pied skoncenim lhlity pro podani
nabidek dle ustanoveni § 98 odst. 1 pism. a) ZZVZ musi byt Zaddost dodavatel(l o vysvétleni zadavaci
dokumentace dorucena zadavateli nejpozdéji 8 pracovnich dni pfed skonéenim Ihity pro podani
nabidek. Zadavatel se vSak snazividy jednat vstticné, a proto presto uverejniuje i Vysvétlenizaddvaci
dokumentace €. XXIV.

Dotaz ¢. 1/XXII:

Dovolujeme si Vds poprosit o upfesnéni technologie podlah v mistnostech 1.06, 1.19, 1.20 skladby
P4. Ve vypisu Skladby KCi je uvedena dratkobetonova deska tl. 140 mm, ve Vykazu vymér tato
polozka chybi a je nahrazena cementovym potérem. Zaroven je problém v povrchové Upravé —ve
vypisu Skladby KCI je uveden akrylatovy nastfik, v pddorysu 1.NP je pro dané mistnosti uvedena
epoxidovastérka.
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Odpovéd ¢. 1/XXII:

V tabulce mistnosti byl upraven u mistnosti 1.06, 1.19, 1.20 skladby P4, akrylatovy nastfik jako
naslapnd vrstva podlahy - viz aktualizovany pldorys 1.NP, ktery tvofi pfilohu tohoto Vysvétleni
zaddavaci dokumentace.

Cosetyce VV:

polozka pro dratkobeton je v ¢asti

O: [SO 101 Budovavyjezdové zakladny

R: [D.1.1 Architektonicko stavebnireseni

Jedndse o tuto polozku

69 |631315711RT7 |Mazanina betonova tl. 12 - 24 cm sm3 19,94700 0,00
rozptylenou vyztuzi 20 kg/m3, strojni
aplikace

Roznasecivrstva - dratkobetonova deska se
vsypem.:

Trida betonu a mnozstvi dratk( dle casti
D.1.2 Stavebné konstrukcnifesent. :

Vsyp je cementova smés obsahujicitfidén3,
tvrda nekovova plniva:

na bazi slinu-
tych  oxidl, specidlni cementy a
kompatibilnipfisady. :

Dotaz €. 1/XXIII:

Dle vypisu ostatnich vyrobk( je pocet vyrobkd 0S/29 20 kus(, ve vykazu vymér nachazime pocet 30
kustl. Zdddme o kontrolu, vyjasnénirozporu aopravu.
Vykaz vymér—list D.1.1407 Vypis ostatnich vyrobkd.

‘15 ‘95-0529 D+M st¥edni systémova priichozi manzeta | kus 0,00

- VZT, elektro, ...

30,00000 |

Odpovéd'¢. 1/XXII:

Zadavatel opravil pocet kust ve vykaze vymér na 20 ks dle vypisu prvkud. Aktualizovany Soupis
stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymeér tvofi pfilohu tohoto Vysvétleni zadavaci
dokumentace.

Dotaz €. 2/XXIlI:

Dovolujemesizadavatele pozadat o to, aby upravil vykaz vymér —nékteré polozky nejsou stanoveny
pfesnym mnozstvim, ale uréeny mérnou jednotkou 1kpl. Dovolujeme si zadavatele pozadat o
kontrolu, vyjasnéniaopravu.

Vykazvymeér—list10 231, 10 243 Pfipojka pitné vody

|31 | 5.3 ’ Doprava materialu | kpl | 1,00000 0,00
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32

54

Jiné materidly, montdaz, atd., neuvedené
vySe, ale které je nutné zahrnout do
celkového rozsahu praci podle vykrest a
praxe dodavatele. Prosim, uvedte
podrobny technicky popis a cenovou
kalkulaci.

kpl

1,00000

0,00

33

Vykaz vymér — list 10 233, 10 241 Pripojka dest. Kan. + Aredlovy rozvod dest. Kan., retencni a

566845748T1

akumulaéninadrz

Napojeni, uvedenido provozu

kpl

1,00000

0,00

Dil: z Jiné 0,00
44 |5.3 Doprava materidlu kpl |1,00000 0,00
45 |54 Jiné materialy, montaz, atd., neuvedené | kpl |1,00000 0,00
vySe, ale které je nutné zahrnout do
celkovéhorozsahu pracipodle vykres(ia
praxe dodavatele. Prosim, uvedte
podrobny technicky popis a cenovou
kalkulaci.
46 | 566845748T1 | Napojeni,uvedenido provozu kpl |1,00000 0,00
Napojeni na stavajici stoku Beton DN
300. :
1 1,00000
Vykazvymeér—list 10 242 Aredlovasplaskovakanalizace
Dil: Z Jiné 0,00
31 |5.3 Doprava materialu kpl |1,00000 0,00
32 |54 Jiné materidly, montaz, atd., neuvedené |kpl |1,00000 0,00
vySe, ale které je nutné zahrnout do
celkovéhorozsahu pracipodle vykrestia
praxe dodavatele. Prosim, uvedte
podrobny technicky popis a cenovou
kalkulaci.
33 |566845748T1 |Napojeninastavajici Sachtu, uvedenido |kpl |1,00000 0,00
provozu
Odpovéd €. 2/XXIII:
Zadavatel sohledem navyse uvedené dotazy proved! Upravy ve vykazu vymér takto:
Vykazvymeér—list 10 231, |0 243 Ptipojka pitné vody byl upraven nasledujicim zplisobem:
Dil:Z Jiné 0,00
34 B5.3 Doprava materialu soubor1,00000 0,00
35 P00 RT3 HZS Napojeni, uvedenido provozu h 24,00000 0,00

polozkatykajicise jinych material{ pivodné oznacena¢. 32, bylazrusena
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Vykaz vymér — list 10 233, 10 241 Pripojka dest. Kan. + Aredlovy rozvod dest. Kan., retenc¢ni a
akumulaéninadrz byl upraven nasledujicim zplsobem:

Dil: 2 Jiné 0,00
44 5.3 Doprava materialu soubor|1,00000 0,00
45 P00 RT3 HZS Napojeni, uvedenido provozu h 24,00000 0,00

polozkatykajicise jinych materialli plvodné oznacenac. 45, bylazruSena

Vykazvymeér—Ilist10 242 Aredlova splaskova kanalizace byl upraven nasledujicim zplsobem:

Dil:Z Jiné 0,00
34 B.3 Doprava materialu soubor1,00000 0,00
35 900 RT3 HZS Napojeni, uvedenido provozu h 24,00000 0,00

polozkatykajicise jinych material{i pivodné oznacena¢. 32, bylazrusena.
Cisla poloiek neodpovidaji, protoZe vykaz vymér byl v nedavné dobé upraven. Zadavatel viak
predpoklada, Ze dodavatelza icelem dotazu vyuZil starSiverzi VV.

Aktualizovany Soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér tvoti pfilohu tohoto
Vysvétlenizadavacidokumentace.

Dotaz €. 1/XXIV:

Zadame zadavatele o Upravu polozky rozpo&tu v &asti SO 101 D.1.4.1 z dGivodu rozporu popisu (D+M)
amérné jednotky (h):

1 | 909 97 ROO | Hzs- dodavkaa montdz oznaceniprvkl a zafizeni | h | 15,00000

2 [ 909 98 ROO | Hzs- prurazy stav. konstrukci, v¢. zapraveni h | 50,00000

3 [ 909 99 ROO | Hzs- dodavkaa montdz pozarni ucpavky h | 100,00000

Odpovéd'¢. 1/XXIV

- dodavka oznaceni prvkl a zafizeni je pro nacenéni samostatné uvedena v ¢asti D.1.1.407 Vypis
ostatnich vyrobk(v poloZce ¢. 16:

16 [95-0S30 D+M bezpecnostni znacky -lkus {120,00000 0,00
fotoluminiscenéni, PVC, dle PBR, V¢
upeviovaciho materidlu

- montazZ oznaceniprvkl a zafizeni je mozné vyjadritv hodinové sazbé

- prlirazy stav. konstrukcivé. zapravenije mozné vyjadritv hodinové sazbé

- doddavka pozarnich ucpdvek je pro nacenénisamostatné uvedenav poloZce €. 79:

‘79 733.17 Protipozarniucpavky ks  |6,00000 ‘ 0,00
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- montdz pozarnich ucpavek je mozné vyjadritv hodinovésazbé

Dotaz €. 2/XXIV:

Dodavatel Zada zadavatele o vysvétleni, proc je v ¢l. lll. 15 smlouvy stanovena povinnost uhradit
poddodavatelem radné vystavené faktury do 10 pracovnich dnl od obdrZeniplatby od objednatele,
kdyz v oblasti stavebnictvi a vefejnych zakazek neni tato Ihita povazovana za standardni. Obvykla
splatnost faktur se stanovuje minimalné na 30 dn(. Dodavatel Zada o odivodnénitéto nestandardni
Ihaty z pohledu zasady proporcionality dle § 6 ZZVZ a Zad4 zadavatele o zvazenijeji Upravy tak, aby
nesla nad ramec osvédcéené praxe a neznevyhodnovala Ucastniky vefejné soutéze, navic dodavatel
nema za to, Ze by zadavatel mél nad rdmec nutny rozhodovat o poddodavatelskych smlouvach
zhotovitele.

Odpovéd'é. 2/XXIV:

Zadavatel se obecné snaii pfistupovat k vefejnym zakdzkdam odpovédné a napliiovat principy
socialniho a environmentéalniho odpovédného zadavani. Jednim z takovych princip( je i zajisténi
férovych podminek v poddodavatelskych ftetézcich, které zahrnuji i vcasné placeni faktur
poddodavatelim. Pfedmétné ustanoveni zvySe uvedeného dlvodu obsahuji vSechny smlouvy
zadavatele amj. byloijako ptiklad dobré praxe uvedenov Pfiru¢ce odpovédného verejného zadavani
vydané MPSV a zadavatel tedy nema za to, Ze by timto ustanovenim, jakkoliv porusoval zasady
uvedené v § 6 ZZVZ. V ramci uplatiovani principt odpovédného verejného zadavani, konkrétné
zajisténivcasného placenifaktur poddodavatell, ma zadavatel zato, Ze v situaci, kdy zhotovitel jiZ od
dlvod, pro ktery by mél tyto financni prostredky drzet na svém Uctu déle nez 10 pracovnich dnd.
Zadavatel tedy trvd na plivodnim znéniObchodnich podminek.

Dotaz €. 3/XXIV:

Chépe dodavatel ¢l. V. 10. navrhu smlouvy spravné, kdyZ ho vyklada nasledovné: Pokud dojde k
nahlému preruseni praci z dvodu klimaticky nepfiznivého obdobi v ro¢nim obdobi, pro které neni
dané klimaticky nepftiznivé obdobibézné, pak se o dany pocetdn(, prokteré byly prace prerusené z
tohoto dlvodu, prodlouzitermin pro pfedanistavby?

Odpovéd'c. 3/XXIV:

V Obchodnich podminkach v pfredmétném ustanoveni je uvedeno: Ve sjednaném terminu pro
predani dokoncené stavby je zohlednéno téz riziko zahajeni stavebnich praci a provadéni dila
v klimaticky nepfiznivém obdobi, coZzznamena, Ze zhotovitel neniopravnén pozadovat prodlouzeni
terminu predani dokonceného dila kvili preruseni praci na dile z dlvodu klimaticky nepfiznivého
obdobi(jde-li o béZzné klimatické podminky odpovidajici prislusSnému ro¢nimu obdobi). Tzn., Ze jak je
uvedeno v predmétném textu, riziko nepfiznivého klimatického obdobi je soucasti Ihity pro
dokoncéenidilaa zhotovitel neniopravnén pozadovat prodlouzeniterminu dokoncenidila.

Dotaz &. 4/XXIV:

S ohledem na znéni ¢l. V. odst. 1, ¢l. XIX. odst. 12 a 14. smlouvy Zadame zadavatele o vysvétleni,
jakym zpUsobem ma byt zajisténa pravnijistota ohledné terminu predanistavenisté. Podle smlouvy
je totiz objednatel povinen predat stavenisté do 15 pracovnich dnl ode dne nabyti Ucinnosti
smlouvy, pfiéemz Gcinnost smlouvy je vazana na jeji zvefejnéni v registru smluv, tedy na ukon
samotného objednatele. Zasoucasné dikce tak nenistanovena zadna objektivné zjistitelnalhGta, do
kdy ma byt stavenisté skutec¢né predano. Objednatel si tedy muze fakticky libovolné oddalovat
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zverfejnéni smlouvy, a tim i samotné predani stavenisté, aniZz by nesl jakékoli disledky. Takové
ujednanije zjevné vrozporu se zasadou pfimérenostidle § 6 ZZVZ, nebot zhotovitel nema moznost
predvidat, kdy bude moci zah3jit pInéni, aje nucen néstveskerarizikaspojenasnejistym zacdtkem
realizace. Takové ustanovenijesté ve spojenis faktem, Ze ve smlouvé nenizakomponovana inflaéni
dolozka predstavuje pro mozného zhotovitele neimérné riziko. Jakmile bude smlouva s vybranym
dodavatelem uzaviena, ten musibyt se zcelastale stejnou cenou s pfislusnymi kapacitami pfipraven
zahdjit plnéni. Smluvni vztah je ale o jasné danych presnych smluvnich podminkach, nebot
dodavatelé nejsou charita, kterd by si mohla dovolit byt neustdle za stejnou cenu pfipravena plnit
jeden jediny projekt. Dodavateli nejde o nic jiného, neZ aby bylo jasné a urcité uvedeno, do kdy
nejpozdéji bude dilo zahajeno a pokud se tak nestane, tak necht ma zhotovitel moznostod smlouvy
odstoupit. Soucasné znéni uvedeného clanku je potencialné diskriminacni a odporujici zasadé
rovného zachazeni, nebot kvili jeho otevienosti pfipousti, Ze ,favorizovanému” zhotoviteli bude
umoznénorealizovatdilo klidnéionékolik let dfive nez ,nefavorizovanému” zhotoviteli.

Odpovéd ¢. 4/XXIV:

Zadavatel je povinen uverejnit smlouvu v registru smluv nejpozdéjido 30 dn(l. Zadavatel nema zdjem
jakkoliv prodluzovat, popt. oddalovat uverejnéni smlouvy a tim i jeji uéinnost, naopak v zajmu
zadavatele je nabytiucinnosti smlouvy co nejdfive po podpisu smlouvy. Takto zadavatel i zpravidla
postupuje, pokud se nevyskytne néjaka administrativni pfekdzka. Zaroven zadavatel povazuje za
samoziejmé, Ze se s vybranym dodavatelem spoji ve véci uzavieni smlouvy (které je u zadavatele
jakoZto uradu administrativnéi casové narocné), nabyticinnosti a predanistavenisté. Zadavateltak
nemad zdjem jakkoliv nabytiuc¢innosti smlouvy oddalovat, stejné tak neniv zajmu zadavatele uvadét
vybraného dodavatele v nejistotu ohledné predani stavenisté, proto povazuje za samoziejmé, Ze
bude zadavatel vybraného dodavatele kontaktovat ohledné technickych zalezitosti spojenych
s plnénim smlouvy. Zadavatel se vidy snazZiuverejiiovat smlouvy v registru smluv co nejdfive pojejich
podpisu, tj. naopak vybrany dodavatel by mél pocitat s tim, Ze predmétna 15 - dennilh(ta na predani
stavenisté bude plynule navazovat na uzavieni smlouvy, nebot mezi podpisem smlouvy a jejim
vloZzenim doregistru bude rozdil maximalnév radech dn(l. Zadavatel pfistupuje ke vSem dodavatelim
stejné aohrazuje se proti vySe uvedenému vyroku dodavatele.

Dotaz €. 5/XXIV:

S ohledem naustanovenicl. V. odst. 13 smlouvy Zddame zadavatele o vysvétleni, pro¢je prodlouzeni
IhGty pro provedeni dila podminéno pouze vydanim pokynu objednatele k pferuseni praci.
Ustanovenitotiz vyslovné stanovi, Ze k prodlouzenilhlty dojde jen tehdy, pokud objednatel pokyn
vyda, ackoli k pferusenipraci mize objektivné dojiti bez takového pokynu napft. pfi nalezenimunice,
chemickych latek ¢i jinych nebezpeénych predmétd, kdy je zhotovitel povinen prace okamzité zastavit
z bezpecnostnich dlvodUl. Za soucasného znéni tak mlze dojit k absurdni situaci, kdy zhotovitel
dodrzi své zakonné povinnosti a zastavi prace kvuli ochrané Zivota, zdravi a majetku, avsak pokud
objednatel nevyda pfislusny pokyn, nebude mit zhotovitel narok na prodlouzenilh(ty. Takové feseni
je zjevné nepfimérené a uklada zhotoviteli povinnost nést nasledky okolnosti, které objektivné
nemuze ovlivnit.

Odpovéd ¢. 5/XXIV:

Zadavatel uvadi, Ze obecné ve smlouvé nelze popsat vSechny situace, které mohou nastat pro
prerusenipraci, napf.i archeologicky ndlez; tovsak feSispecidlnipravnilprava, kterd pro tyto situace
plati. Toto ustanovenitesiprerusenipraci z divodu prekazek nastrané objednatele.

Zadavatel / objednatel je schopen ve spolupraci s TDS, AD a koordinatorem BOZP objektivné
posoudit opradvnénost ¢i neopravnénost prerusenistavebnich pracize strany smluvniho zhotovitele,a
to i dodatecné (tzn. v pripadech, kdy zastupci objednateletj, IR, TDS, AD, koordinator BOZP, nebudou
zrovna v dany okamzik fyzicky pfitomni na konkrétnim misté stavby, které si kvili ochrané Zivota,
zdravia majetku vyzadd prerusenipracize strany zhotovitele).
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V pripadé, Ze preruseni stavebnich praci ze strany zhotovitele bylo nezbytné a rozhodnuti prerusit
stavebni prace ucinil zhotovitel za nepfitomnosti zastupcl objednatele, odsouhlasi objednatel
zhotoviteli prerusenistavebnich pracii dodatecné.

Dobu preruseniprovadénidilazhotovitel objednateli prokaze zapisem / zaznamenanim mimoradné
situace do Stavebniho deniku v souladus ¢l. IX, odst. 3 ndvrhu Smlouvy o dilo (viz nize):

.V pripadé neocekdvanych uddlosti nebo okolnosti, které maji zvlastni vyznam pro dalsi postup
provadeni dila, porizuje zhotovitel i prislusnou fotodokumentaci, kterd se stane soucdsti stavebniho
deniku.”

Dotaz &. 6/XXIV:

Zhotovitel povazuje ¢l. VI. 5. ndvrhu smlouvy za rozporny s limity pfimérenosti uvedené v ust. § 6
odst. 1 ZZVZ. Pti plnéni, kdy jeho termin pfesahuje 18 mésicll, je na misté zavést inflacni dolozku,
nikoliv stanovit pevnou cenu. Neniv sildch zhotovitele ani objednatele odhadnout vyvoj cen na témér
2 roky doptedu. Zddame tedy o objasnéni, pro¢ zadavatel do navrhu smlouvy nezakomponoval
inflaéni dolozku. V koneéném dusledku je absence infla¢ni dolozky nehospodarné feseni, protoze
bude mit zcela opacny efekt, nez zadavatel zamysli. Jednak se velmi snizi konkurence (vzhledem k
délce plnéni) a nebude tedy zajiSténa dostatecnd hospodarskd soutéz, pravé s ohledem na
nemoznost provedenilpravy ceny dilav ¢ase, v kombinaci s prevzetim nebezpecizmény okolnosti, a
zadavatel jiZ na pocéatku, bez ohledu naskute¢nouinflaci, obdrzivysoké ceny, nebot se do nich musi
zakalkulovat nejasné vysoké budoucinaklady. Z praxe se jevioboustranné férové takové reseni, které
zahrne jen skutecné navysSovani, tedy takové, které by obdrzel kterykoli dodavatel, nikoli predem
kalkulované, redlné mozina nadhodnocené, ale kazdym dodavatelem jinak ohodnocené.V této ¢asti
tak budou nabidky dodavatelé neporovnatelné. V pfipadé zakomponovaniinflacnidolozky ze strany
zadavatele se bude jednat o zakonné aférové reseni, které je souladnésvykladovymi stanovisky a
doporucéenimi, kterad vychazela v dlsledku rapidné rostoucich naklad( v roce 2022. Navic zadavatel
obdrZi nabidku s nabidkovou cenou, do které si nebude muset dodavatel zapocitadvat nezndmé, resp.
nikoli zcelaodhadnutelné riziko, jinymislovy zadavatel obdrzinabidku s nizsinabidkovoucenou, coz
jerovnézv souladuse zasadou hospodarnosti as principy 3E (hospodarnosti, efektivity aic¢elnosti),
kterymi se zadavatel jednajicis péci fddného hospodare musitaké ridit.

Odpovéd ¢. 6/XXIV:

Zadavatel pfi stanoveni Obchodnich podminek a konkrétnich ustanoveni smlouvy o dilo posuzuje
pfipad od pfipadu. Zadavatel nezakomponoval inflaéni dolozku s ohledem na soucasnou situaci a
vyvoj inflace, kdy je inflace jiz dlouhodobé stabilnia soucasné na skutecnost, Ze se jednd o plnéni,
které z hlediskakrajskych investi¢nich akci nepredstavuje dlouhodobéjsi¢asovy horizont. Zadavatel
aktualné inflacni dolozku ve smlouvach pouzivd zejména tam, kde je plnéni v fadu nékolika let,
zejménatedy u Design and Build projekta.

Zadavatel ddle pfipomind, Ze termin pro radné dokonceni a predani stavby uvedeny v navrhu
Smlouvyodiloje pouze, limitni“anikterak neomezuje dodavatele zorganizovat si postup stavebnich
praci zpisobem, ktery dobu vystavby oprotilimitnimu terminu zkrati.

Dotaz €. 7/XXIV:

Zadame zadavatele o zvazeni, zdabankovnizéruky ve smlouvé zadavatel dovolizaménitzapojisténi
zaruky, jak ostatné umoziuje i zakon o zadavani verejnych zakdzek v ptipadé predlozenijistoty za
nabidku. Dodavatel je presvédcen, ze v ptipadé, kdy zdkonoddarce uznal za rovnocenny doklad o
jisténi zadavatele v podobé bankovni zaruky ¢i pojisténi zaruky v rdmci zaddvaciho fizeni, neni
objektivné dlvodné tuto alternativu vyloudit v ramci samotné realizace. Dodavatel tak 7ada
zadavatele o zvaZzenia naslednou Upravu smluvnich podminek vtom smyslu, aby bylo dodavateliim,
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respektive vitézi zaddvaciho fizeni pfi realizaci zakdzky umoznéno zaménit bankovni zaruku za
pojisténizaruky.

Odpovéd €. 7/XXIV:

Zadavatel trva na plvodnim znéni Obchodnich podminek. Zadavatel ma za to, Ze tazatel zaménuje
dva rdzné pojmy, nebot ZZVZ neupravuje zadnym zpUsobem zaruku za jakost dila, ale pouze
poskytnutijistoty v zaddvacim fizeni, coZ jsou dvé rlizné véci.

Dotaz €. 8/XXIV:

Dodavatel Zadd o potvrzeni, Ze v ptipadé fadného a v€asné ho spinénidalsiho, nadfazeného milniku
nebude smluvni pokuta ukladana, pokud pfipadné dfivéjsi prodleni nemélo vliv na dilo jako celek.
Dodavatel Zadda o stanovenimaximalnivyse (zastropovani) celkovych smluvnich sankci v souladu se
zasadou pfimérenostismluvnich podminek, kterd vyplyva z § 6 zdkona o zadavani vefejnych zakdzek
(2zVZ), tedy pozadavku rovného zachazeni, zakazu diskriminace, transparentnosti a pfimérenosti.

Odpovéd'c. 8/XXIV:

Zadavatel uvadi, Ze dle ¢l. XIV odst. 3 bude sankce uloZena, pokud bude zhotovitel v prodleni's
pfedanim dokonceného dilaoproti terminu sjednanémuv ¢l. V. odst. 2 (viz nize):

,Zhotovitel se zavazuje predat objednateli dokoncenou stavbu (véetné vydanych kolaudacnich
rozhodnuti & souhlasii) bez vad a nedodélkii!*! po provedeném uklidu stavby, stavenisté a okoli
stavenisteé:

sv s

nejpozdéji do 600 kalenddarnich dni ode dne protokoldrniho preddni a prevzeti stavenisté.”

Jedinym sankcionovanym milnikem je dle ¢l. V. odst. 2 ndvrhu Smlouvy o dilo limitni termin pro
predaniradné dokoncené stavby (viz nize). Jak ddle vyplyvd z navrhu Smlouvy o dilo, Harmonogram
stavbyje mozné v priibéhurealizace stavby ze strany zhotovitele prlibézné aktualizovat, aniz by byl
zhotovitel vystaven smluvnim sankcim.

Pokud jde o pozadavek na stanoveni maximalni (zastropované) vySe smluvnich sankci, zadavatel
uvadi, Ze tento navrh nepfijimda. Ddvodem je skutecnost, Ze prodleni s dokonéenim dila mize mit
zavazné dasledky nejen pro objednatele, ale téz pro konecné uzivatele verejné zakazky, a to jak z
hlediska provozniho, tak i finanéniho (napf. mozné ztraty dotacnich prostredk i jiné sankce vici
zadavateli). Stanoveni absolutniho limitu by mohlo v nékterych situacich vést k neodpovidajicimu
omezeniodpovédnosti zhotovitele a neplnilo by preventivnifunkci smluvnich sankci.

Zadavatel je presvédcen, Ze stavajici Uprava smluvnich pokut je pfimérena, jasnd a v souladu se
zasadou rovného zachazenii se zasadou pfimérenosti dle §6 ZZVZ, nebot sankce je vdzdna vyhradné
na prodlenis dokonéenimdila jako celku.

Z téchtodlivodi zadavatel trva na pavodnim znéniobchodnich podminek.

Dotaz €. 9/XXIV:

S ohledem na znéni ¢l. XV. odst. 2 smlouvy Zzddame zadavatele o vysvétleni, co ma byt v kontextu
smlouvy minéno pojmem ,technické feSeni stavby”. Tento pojem neni v prdvnich predpisech
definovan a jeho vyznam je natolik neurcity, Ze mGzZe zahrnovat v zasadé cokoli — od projektové
dokumentace, pres stavebni postupy, az po know-how zhotovitele. Vzhledem k tomu, Ze na tento
neurcity pojem je nasledné navazano smluvni prohlaseni zhotovitele o autorstvi ¢i opravnéni
vykondvat majetkova prava, je nezbytné, aby zadavatel jasné a jednoznacné vymezil, co pfesné je

11 Vyjma ojedinélych drobnych vad, které samy o sobé& ani ve spojeni s jinymi nebrani fadnému uzivani stavby
funkéné nebo esteticky, anijeji uzivani podstatnym zplsobem neomezuji.
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pod ,technickym feSenim stavby” minéno. V opacném pripadé vznikd zcela nepfijatelna nejistota
ohledné rozsahu prav a povinnosti zhotovitele, coZ je v rozporu se zasadou transparentnosti a
pfiméFenostidle §6 ZZVZ. Zadame tedy zadavatele o upfesnénipojmu ,technické Fedenistavby“ a o
Upravu ustanoveni tak, aby bylo jasné urceno, k jakym vysledkdm tvlrci ¢innosti se ma vztahovat
prohlasenizhotovitele.

Odpovéd'¢. 9/XXIV:

Zadavatel ¢l. XV. odst. 2 navrhu Smlouvy o dilo (resp. Obchodnich podminek) vztahuje
k ,,Dokumentaci skute¢ného provedenistavby“jejiz zpracovanizajistuje zhotovitel.

¢l. XV. Odst.2ndvrhu Smlouvy o dilo:

1. Zhotovitel prohlasuje, Ze je nazakladé svého autorstvici nazakladé pradvnihovztahu s autorem
navrhu technického reseni opravnén vykondvat svym jménem a na svUj ucet veskera autorova
majetkova pravak vysledklm tvircicinnosti zhotovitele dle této smlouvy véetné jejich hmotného
zachyceni, autorské dilo uZit ke viem zpUsoblm uZiti a udélit objednateli jako nabyvateli
opravnénik vykonutohoto pravav souladu s podminkamitéto smlouvy.

kk) zpracovani dokumentace skuteéného provedeni stavby (dale jen , DSPS“) zohlednujici
vSechny stavebné realizované objekty; DSPS bude predanaobjednatelive 3vyh otovenich v
listinné podobé ave 2 vyhotovenich vdigitalnipodobé na flash disku, pficemz vykresova ¢ast
bude zpracovana ve formatu *.dwg a *.pdf, textové casti budou zpracovany ve formatu
*.docx, tabulky ve formatu *.xlsx, pozadavky na dalsi formaty stanovi BIM protokol ajeho
prilohy.

DSPS bude provedena podle nasledujicich zasad:

—zakladni vykresové ¢asti dokumentace (pldorysy, fezy, pohledy, axonometrické i
perspektivnipohledy apod.) musibytv co nejvétsimozné mife generovany primo z
DIMS a musi DIMS vécné i geometricky odpovidat (podrobnéji viz BIM protokol a
jeho pfilohy €. 2.1-2.3 dle Pfilohy €. 2 této smlouvy;

—do DSPS budou zietelné (barevné) vyznaceny vSechny zmény, k nimz doslov pribéhu
provadénidila;

—Casti DSPS, u kterych nedoslo k Zddnym zménam, budou oznaceny textem ,beze
zmén’;

—kazdy vykres DSPS bude opatfen jménem a pfijmenim osoby, kterd zmény zakreslila,
jejim podpisem a otiskem razitka zhotovitele;

—u vykresl obsahujicich zménu bude pfilozen doklad, ze kterého bude vyplyvat
projednani zmény s AD, TDS, koordindtorem BOZP a IR a jejich souhlasné
stanovisko, resp. souhlas objednatele dle této smlouvy. U podstatnéjsich zmén
bude zhotovitel zménu konzultovat i s pfisluSnym stavebnim ufadem, AD ve
spolupraci se zhotovitelem uréi zavaznost a rozsah zmény oproti ovérené
projektové dokumentaci, a tuto zménu projednd s IR a pfislusSnym stavebnim
Uradem, o vysledku jedndnia pfipadném dalSim postupu bude vyhotoven zapis;

—soucasti DSPS bude i celkova situace vcetné privodl, pripojek, komunikaci,
podzemnich i nadzemnich vedenis Udaji o hloubkach uloZenisiti.

Dotaz &. 10/XXIV:

Zadame o objasnéni diivodu, pro ktery je ¢l. XVII. odst. 6 smlouvy koncipovan tak, Ze je objednatel
opravnén od smlouvy odstoupitv pfipadé, kdy dojde, byt pouze k zahajeniinsolvencniho fizeni proti
zhotoviteli a nikoli az po pravomocném rozhodnuti o Upadku zhotovitele. Zhotovitel namit3, ze
insolvencnifizenimohou byt proti zhotoviteli zahdjenazcela icelnétim, Ze na soud dojde nepravdivy
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podnét a soud jej nebude moci pouze odmitnout bez toho, aby zahdjil fizeni. | k zamitnuti zcela
Ucelného podanije tfeba, aby soud fizeni zahdjil. Dané ustanovenismlouvy je zcelazjevné vrozporu
se zasadou pfimérenosti,atedytéZzvrozporus § 6 ZZVZ.

Odpovéd'c. 10/XXIV:

K Vasemu dotazu zadavatel uvadi, Ze ucelem ustanoveni ¢l. XVII odst. 6 navrhu smlouvy je zajistit
dostatecnou ochranu objednatele pred rizikem, Ze by v pribéhu realizace vefejné zakazky mohlo
dojit k ohrozenifadného avéasného dokonceniplnénivdisledku finanéninestability zhotovitele.

Soucasné zadavatel zdUrazriuje, Ze pfislusné smluvni ustanoveni je formulovdno tak, Ze pravo
objednatele odstoupit od smlouvy vznikd az v pfipadé, kdy insolvencninavrh nebyl soudem odmitnut
pro zjevnou bezdlvodnost ve hté stanovenéinsolvencnim zakonem, nebot v pfislusném ustanoveni
je soucasné uvedeno .....“ainsolvencni ndvrh nebyl v zakonné Ihité soudem odmitnut pro zjevnou
bezdlvodnost.” Tim je dle nazoru zadavatele zajisténa pfimérenost daného ustanovenii ochrana
proti zneuZitiinstitutu insolvencéniho fizenividi zhotoviteli.

Ustanoveni tedy neni v rozporu s § 6 ZZVZ, nebot sleduje legitimni cil ochrany zajmU0 zadavatele a
zajisténikontinuity plnéniverejné zakazky, a zdroven zlstavd proporcionalni—zohledrfiuje ochranu
zhotovitele pfed zneuzitim insolvencniho ndvrhu.

Dodavatelé zohlednitoto vysvétlenizadavaci dokumentace pfi zpracovanisvych nabidek. Zadavatel
soucasné, vramci tohoto vysvétlenizadavacidokumentace, uverejiiuje aktualizovanou verziSoupisu
stavebnich praci, dodavek a sluieb svykazem vymér (pfilohy ¢ 4 zadavaci dokumentace)
s doplnénim upresniujiciho popisu poloZek kvyuzZiti dodavatelim pfi zpracovani nabidky a dale
zadavatel uverejnuje aktualizovany padorys 1.NP.
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vedouciodboruinvestic

v z. Mgr. Yveta Rumlova
povéfenavedenim oddéleniverejnych zakazek

Elektronicky podpis: 18.9.2025
Certifikdt autora podpisu:
Jméno: Mgr. Yveta Rumlova
Vydal: PostSignum Qualified CA 4
Platnost do: 1.4.2026 09:15 +02:00

Priloha:
Aktualizovany Soupis stavebnich praci, dodavek asluzeb s vykazem vymér
Aktualizovany ptidorys 1.NP

10/10



		2025-09-18T07:11:49+0000
	Not specified




