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Zadavatel: 
Základní škola Brno, Sekaninova, příspěvková organizace 

se sídlem: Sekaninova 895/1, Husovice, 614 00 Brno 
IČO: 44993668 

 
Zástupce zadavatele: 

CEJIZA, s.r.o. 
IČO: 28353242 

se sídlem: Žerotínovo náměstí 449/3, Veveří, 602 00 Brno 
 

Název veřejné zakázky malého rozsahu: 
„Rekonstrukce sociálního zařízení včetně rozvodů vody a kanalizace“ 

(dále jen „Veřejná zakázka“) 
 

zadávaná jako veřejná zakázka malého rozsahu na stavební práce v souladu s ust. § 31 zákona 
č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon“), 

mimo režim zákona  

 

VYSVĚTLENÍ, ZMĚNA NEBO DOPLNĚNÍ ZADÁVACÍ DOKUMENTACE 

Zadavatel ve věci výše uvedeného výběrového řízení obdržel žádost dodavatele o vysvětlení, změnu 
nebo doplnění zadávací dokumentace k Veřejné zakázce, popřípadě poskytuje vysvětlení, změnu nebo 
doplnění zadávací dokumentace z vlastního podnětu. 

Zadavatel vysvětlení, změnu nebo doplnění zadávací dokumentace uveřejnil včetně přesného znění 
žádosti na profilu zadavatele. 

 

Vysvětlení zadávací dokumentace č. 6 ze dne 27. 3. 2026 

 

I.  

Žádost č. 1 ze dne 16. 2. 2026 

„Dobrý den, 

žádám o vysvětlení podmínek výběrového řízení: 

1. V dílech 771 a 781 chybí příplatkové položky za plochu jednotlivě 

2. VRN – zajištění náhradní toalety v průběhu výstavby – dle dohody s investorem. Jaká je dohoda 
s investorem? Jakým způsobem nacenit? 

3. VRN – provozní vlivy – ochrana stavební cesty – jakým způsobem, kolik m2? Úklid chodeb – 
jakým způsobem, jak často, kolik m2? Ochrana neřešených částí stavby – jakým způsobem, 
kolik m2? 

4. V díle elektroinstalace je v položkách č. 210 – 105 a 210 – 106 výměna dveří rozvaděče za dveře 
s požární odolností. U dveří není uveden rozměr. Můžete jej doplnit? 

Děkuji za odpověď “. 
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Odpověď zadavatele na žádost č. 1: 

Ad-1 

Zadavatel uvádí, že ve výkazu výměr skutečně chybí příplatkové položky za plochu jednotlivě v dílech 
771 a 781. Zadavatel proto poskytuje upravenou Přílohu č. 3 Výzvy k podání nabídky – Soupis 
stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem výměr, kterou přikládá v rámci tohoto Vysvětlení 
zadávací dokumentace č. 6 (dále jen „Upravený soupis“). 

Ad-2 

Položku týkající se zajištění náhradní toalety v rámci vedlejších rozpočtových nákladů (VRN) dodavatelé 
nebudou oceňovat. Zadavatel zajistí náhradní hygienické zázemí v rámci stávajících sociálních zařízení 
školy, která nebudou v dané etapě rekonstrukce dotčena. Zadavatel doplnil povinnost objednatele do 
obchodních podmínek v čl. VII, odst. 2 písm. c) a poskytuje upravenou Přílohu č. 2 Výzvy k podání 
nabídky – Předloha smlouvy, kterou přikládá v rámci tohoto Vysvětlení zadávací dokumentace č. 6. 

Ad-3 

Ochrana stavební cesty a neřešených částí stavby bude provedena formou zakrytí geotextilií, případně 
kartonovým papírem. Rozsah ochrany ploch je stanoven následovně: 

• tělocvična: cca 50 m² 

• WC dívky a chlapci: cca 420 m² 

• SPC: cca 50 m² 

Stavební úklid bude prováděn průběžně na denní bázi zametáním. Finální mokrý úklid bude proveden 
v závěrečné fázi realizace. 

Ad-4 

Zadavatel připravuje odpověď na dotaz dodavatele, kterou poskytne v následujících dnech. 

 

 

Žádost č. 2 ze dne 17. 2. 2026 

„Vážený zadavateli, zasílám seznam dotazů k zadávací dokumentaci: 
 

1. Vnitřní dveře – ZŠ Sekaninova – SO 01 

• VV nedopovídá výpisu dveří a to následovně (červeně zbarvené): 

Ozn. VV (ks)  VV (Ozn. Listu) Výpis prvků (ks) 

D01 chybí - 1 

D02 2 
A2 – Větev WC dívky 1 NP 

2 
A3 – Větev WC dívky 2 NP 

D03 2 
A2 – Větev WC dívky 1 NP 

2 
A3 – Větev WC dívky 2 NP 

D04 chybí - 2 

D05 chybí - 3 

D06 2 
B1 – Větev WC chlapci 1 PP 

2 
B3 – Větev WC chlapci 2 NP 

D07 3 

A1 – Větev WC dívky 1 PP 

1 A2 – Větev WC dívky 1 NP 

A3 – Větev WC dívky 2 NP 

D08 chybí - 2 

D09 2 B2 – Větev WC chlapci 1 NP 1 
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Ozn. VV (ks)  VV (Ozn. Listu) Výpis prvků (ks) 

C1 – WC, mezipatro 

D10 chybí - 1 

D11 chybí - 1 

D12 2 
B1 – Větev WC chlapci 1 PP 

1 
B3 – Větev WC chlapci 2 NP 

D13 2 
B1 – Větev WC chlapci 1 PP 

1 
B3 – Větev WC chlapci 2 NP 

 

• Dále jsou v listu C1 - WC, mezipatro dveře 700x1970-2100 (pol. č. 70), ale v PD je 
rozměr dveří 800/1925. Tato položka nemá ve VV poznámku, která by se odkazovala 
na výpis prvků. 

 
2. Vnitřní dveře – SPC – SO 02 

Ozn. VV (ks)  VV (Ozn. Listu) Výpis prvků (ks) 

D03 1 D2 - WC - návštěvníci 1 

D04 1 D2 - WC - návštěvníci 1 

D05 1 D2 - WC - návštěvníci 1 

D06 1 D2 - WC - návštěvníci 1 

D07 1 D1 -  WC - personál 1 

D08 1 D1 -  WC - personál 1 

D09 2 
D1 -  WC - personál 

1 
E1 - Sprcha 

 

• D1 WC personál – ve VV 3x WC zámek, ale ve výpisu prvků 2x cylindrický a 1x WC 
zámek 

 
3. Sanitární příčky  

• Je tloušťka 32 mm podmínkou, nebo lze nacenit i tl. 25 mm? 

Vzhledem k množství nejasnostem prosím o prodloužení lhůty pro podání nabídky.“ 
 
Odpověď zadavatele na žádost č. 2: 

Ad-1 a 2 

Zadavatel uvádí, že v projektové dokumentaci ani v původním Soupisu stavebních prací, dodávek 
a služeb s výkazem výměr (dále jen „Soupis prací“) žádné dveře nechybí. Rozpor vznikl pouze 
v důsledku přenosu popisů mezi jednotlivými patry při zpracování Soupisu prací. Počty a rozměry dveří 
jsou však správné. 

• U objektu ZŠ je počet dveří správný, položka D05 představuje stavební otvor. 

• U objektu SPC jsou počty dveří rovněž správné; jedny z dveří jsou určeny do prostoru sprchy. 

Současně zadavatel provádí drobnou korekci specifikace zámků – jeden WC zámek je nahrazen 
standardním cylindrickým zámkem. 

Zadavatel poskytuje Upravený soupis, kde rozpor upravil, doplnil položku zkrácení dveří za 250 kč/ks, 
příplatkové položky za plochy 5 m² a 10 m² a dále opravil označení zámků a dveří. 
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Ad-3 

Zadavatel k dotazu uvádí, že tloušťku sanitárních příček lze snížit z požadovaných 32 mm na 25 mm, 
avšak pouze za předpokladu, že dodavatel doloží technický list nebo prohlášení výrobce potvrzující, že 
při této tloušťce nedojde k poškození, proražení či nedostatečné mechanické odolnosti příčky. 

Zadavatel poskytuje Upravený soupis, kde připouští alternativní řešení. 

 

 
Žádost č. 3 ze dne 22. 2. 2026 

„Dobrý den, žádám o vysvětlení ZD: 
1. Ve výkazech výměr chybí ZTI tělocvična. Je to tak správně? 
2. Ve výkazu výměr větev WC chlapci 1. NP je uzamčena část položek. Můžete zveřejnit klíč nebo 
zaslat VV odemčený? 
Děkuji za odpověď“ 

 

Odpověď zadavatele na žádost č. 3: 

Ad-1 

Zadavatel uvádí, že položky zdravotně technických instalací (ZTI) pro tělocvičnu jsou v Soupisu prací 
zahrnuty a odpovídají rozsahu projektové dokumentace. 

Ad-2 

Klíč k odemčení nebo odemčený soupis stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem výměr ke 
zpracování nabídkové ceny zadavatel nebude poskytovat. Zadavatel poskytuje Upravený soupis, ve 
kterém jsou uzamčeny pouze ty položky, které nejsou určeny k úpravě. Pro doplnění údajů 
dodavatelem jsou editovatelná pouze podbarvená pole, konkrétně jednotkové ceny a identifikační 
údaje dodavatele.  

 

 

Žádost č. 4 ze dne 23. 2. 2026 

„Vážený zadavateli, zasílám seznam dotazů k zadávací dokumentaci: 

1. List A1 – Větev WC dívky 1 PP 

Pol. č. 55 a 56 – v pol. č. 55, týkající se montáže revizních dvířek, se uvádí rozměr revizních dvířek 
600x600, ale v pol. č. 56 – dodávka revizních dvířek, je rozměr 400x600. Který rozměr je správně? Prosím 
o úpravu. 

2. List A2 – Větev WC dívky 1 NP 

Pol. č. 64 a 65 – v pol. č. 64, týkající se montáže revizních dvířek, se uvádí rozměr revizních dvířek 
600x600, ale v pol. č. 65 – dodávka revizních dvířek, je rozměr 400x600. Který rozměr je správně? Prosím 
o úpravu 

3. List A3 – Větev WC dívky 2 NP 

Pol. č. 62 a 63 – v pol. č. 62, týkající se montáže revizních dvířek, se uvádí rozměr revizních dvířek 
600x600, ale v pol. č. 63 – dodávka revizních dvířek, je rozměr 400x600. Který rozměr je správně? Prosím 
o úpravu. 
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4. List B1 – Větev WC chlapci 2 PP 

Pol. č. 68 a 69 – v pol. č. 68 týkající se montáže revizních dvířek, se uvádí rozměr revizních dvířek 
600x600, ale v pol. č. 69 – dodávka revizních dvířek, je rozměr 400x600. Který rozměr je správně? Prosím 
o úpravu. 

5. List B3 – Větev WC chlapci 2 NP 

Pol. č. 70 a 71 – v pol. č. 70 týkající se montáže revizních dvířek, se uvádí rozměr revizních dvířek 
600x600, ale v pol. č. 71 – dodávka revizních dvířek, je rozměr 400x600. Který rozměr je správně? Prosím 
o úpravu. 

6. List C1 – WC, mezipatro 

Pol. č. 61 a 62 – v pol. č. 61 týkající se montáže revizních dvířek, se uvádí rozměr revizních dvířek 
300x300, ale v pol. č. 62 – dodávka revizních dvířek, je rozměr 200x300. Který rozměr je správně? Prosím 
o úpravu. 

Pol. č. 65 a 66 – v pol. č. 65 týkající se montáže revizních dvířek, se uvádí rozměr revizních dvířek 
400x400, ale v pol. č. 66 – dodávka revizních dvířek, je rozměr 300x400. Který rozměr je správně? Prosím 
o úpravu. 

7. List D1 – WC - personál 

Pol. č. 60 a 61 – v pol. č. 60 týkající se montáže revizních dvířek, se uvádí rozměr revizních dvířek 
600x600, ale v pol. č. 61 – dodávka revizních dvířek, je rozměr 400x600. Který rozměr je správně? Prosím 
o úpravu. 

8. List A1 – Větev WC dívky 1 PP 

Pol. č. 30 týkající se ocelové zárubně – ve VV označení D07 a tl. stěny 75-100 mm, ale dle půdorysu se 
jedná o dveře D08, kde podle výpisu dveří je tl. stěny 175 mm. Nutno opravit VV (i ostatní listy) dle 
půdorysů a výpisu dveří, dle aktuálního zadání není jasné, co se má cenit. 

Vzhledem k množství nejasnostem prosím o prodloužení lhůty pro podání nabídky.“ 

 

Odpověď zadavatele na žádost č. 4: 

K rozporům v rozměrech revizních dvířek zadavatel uvádí následující: 

Materiálové položky (dodávka revizních dvířek) odpovídají specifikaci uvedené v projektové 
dokumentaci. Montážní položky vycházejí z položek cenové soustavy ÚRS, kde je použita nejbližší 
odpovídající velikost montážní položky. 

Rozdíl mezi montáží dvířek rozměru 600 × 600 mm a 600 × 400 mm je z hlediska nákladů na montáž 
zanedbatelný a nemá vliv na stanovení nabídkové ceny. 

K použitým kovovým zárubním zadavatel uvádí, že jsou navrženy ocelové zárubně na ozub do tloušťky 
stěny 100 mm, a to z důvodu sjednocení otvorů při různých tloušťkách zdiva v rozsahu cca 100–900 
mm. 

 

Žádost č. 6 ze dne 26. 3. 2026 

„Vážený zadavateli, 

Zasílám seznam dotazů k zadávací dokumentaci: 

1. List B1 - Větev WC chlapci 1 PP 

• Pol. č. 21 a 22 – V montážní položce (21) je ŽB překlad a v položce týkající se dodávky (22) je 
překlad pórobetonový. Prosím o specifikaci, jaký překlad má být osazen. 
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2. List B2 - Větev WC chlapci 1 NP 

• Pol. č. 21 a 22 – V montážní položce (21) je ŽB překlad a v položce týkající se dodávky (22) je překlad 
pórobetonový. Prosím o specifikaci, jaký překlad má být osazen. 

3. List B3 - Větev WC chlapci 2 NP 

• Pol. č. 23 a 24 – V montážní položce (23) je ŽB překlad a v položce týkající se dodávky (24) je překlad 
pórobetonový. Prosím o specifikaci, jaký překlad má být osazen.“ 

 

Odpověď zadavatele na žádost č. 6: 

Zadavatel se podrobně seznamuje s žádostí dodavatele. Odpověď na žádost zadavatel poskytne 

v následujících dnech. 

 

 

II.  

S ohledem na poskytnuté odpovědi zadavatele v bodě I. tohoto vysvětlení zadávací dokumentace 
zadavatel upravuje stávající Přílohu č. 3 Výzvy k podání nabídky – Soupis stavebních prací, dodávek 
a služeb s výkazem výměr. Tyto jsou přílohami tohoto Vysvětlení zadávací dokumentace. 

Zadavatel požaduje, aby účastníci při přípravě nabídky akceptovali přílohy zadávací dokumentace 
upravené v důsledku tohoto vysvětlení zadávací dokumentace.  

S ohledem na neuveřejnění úplných odpovědí zadavatele na žádosti č. 1 odpověď ad-4 a č. 6 uvedené 

v bodě I., zadavatel prodlužuje lhůtu stanovenou v čl. VII. odst. VII.4. Výzvy k podání nabídky 

následovně: 

Lhůta pro podání nabídek je stanovena zadavatelem do 10. 4. 2026 v 10:00 hodin. 

Všechna ustanovení zadávací dokumentace nedotčená tímto vysvětlením zadávací dokumentace, 
zůstávají zachována. 

Přílohy: 

• Příloha č. 3 Výzvy k podání nabídky – Soupis stavebních prací, dodávek a služeb s výkazem 
výměr ze dne 27. 3. 2026 

 

 

V Brně dne 27. 3. 2026 

   

Základní škola Brno, Sekaninova, 
příspěvková organizace 

zastoupena spol. CEJIZA, s.r.o. 

na základě plné moci 

Mgr. Dušan Baranovič 
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