Rozhodnuti zadavatele

o vylouceni uchazece z ucasti v zadavacim rizeni
podlimitni vefejné zakazky zadavané ve zjednoduseném podlimitnim fizeni

Zadavatel Nemocnice Vy3kov, pfispévkova organizace, ICO: 00839205, se sidlem Vy$kov - Nosalovice,
Purkyriova 235/36, PSC 682 01 (dale jen ,zadavatel”), rozhodl nize uvedeného dne na zakladé
posouzeni prokazani splnéni kvalifikace a posouzeni nabidek v ramci zadavaciho fizeni podlimitni
verejné zakdazky , Rekonstrukce ORL a neurologie - pfiprava” (dale jen ,vefejnd zakdzka“), které bylo
zahajeno odeslanim vyzvy k podani nabidky a prokazani spinéni kvalifikace dne 11.01.2016

takto:

Uchaze¢ G G ARCHICO a.s., ICO: 46994432, se sidlem Zelené namésti 1291, 686 01 Uherské Hradisté
(dale jen ,uchazec”), se vylu€uje pro neprokazani splnéni kvalifikace a pro nesplnéni pozadavku
uvedenych zadavatelem v zadavacich podminkach verejné zakazky.

Oduvodnéni:

Hodnotici komise (dale jen ,komise”) na svém jednani dne 08.02.2016 posuzovala prokazani splnéni
kvalifikace uchazece a z dlivodu procesni ekonomie rovnéz nabidku uchazece, ptricemz konstatovala
nasledujici skute¢nosti.

Uchazec¢ neprokazal splnéni technickych kvalifikacnich predpokladd dle § 56 odst. 2 pism. a) zakona
¢. 137/2006 Sh., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,zdkon“).

Uchaze¢ k prokazani tohoto kvalifikaéniho predpokladu predloZil seznam vyznamnych sluzeb
a osvédceni objednatelll. Ze seznamu vyznamnych sluZeb ani z osvédceni jednoznacné nevyplyvalo,
zda projektova dokumentace u vyznamné sluzby €. 1 byla zpracovana v poslednich tfech letech, kdyz
predmétem vyznamné sluzby byl rovnéz autorsky dozor a sluzba byla poskytovana v obdobi od 2008
do 2014. Ze seznamu vyznamnych sluZzeb ani z osvédceni jednoznacné nevyplyvalo, zda projektova
dokumentace u vyznamné sluzby €. 2 byla jiz dokoncena, kdyzZ uchazec v seznamu vyznamnych sluzeb
u doby poskytnuti vyznamné sluzby uvedl ,, 2015 trva“. Ze seznamu vyznamnych sluzeb ani z osvédceni
jednoznacné nevyplyvalo, zda projektovda dokumentace u vyznamné sluzby ¢. 3, byla zpracovana
v poslednich tfech letech, kdyZ predmétem vyznamné sluzby byl rovnéz autorsky dozor a sluzba byla
poskytovana v obdobi od 2008 do 2013.

Uchazec neprokazal splnéni technickych kvalifikacnich pfedpokladi dle § 56 odst. 2 pism. e) zdkona.

Uchazec¢ k prokazani tohoto kvalifikacniho predpokladu predloZil seznam clenl realiza¢niho tymu.
Uchazec v prehledu kvalifikace vedouciho projektu (HIP) uvedl vyznamnou sluzbu (sluzba €. 2), ktera
nespliiuje poZadavky stanovené zadavatelem, kdyz tato vyznamna sluzba nedosahuje investi¢nich
nakladl 60 mil. K¢ bez DPH, jak poZadoval zadavatel, a neni tak zifejmé, zda vedouci projektu (HIP)
spliuje zadavatelem stanovené poZadavky. Uchazec preloZil seznam ¢len( realiza¢niho tymu dle vzoru
predloZzeného zadavatelem, ve kterém je uvedeno, Ze uvedeny realizacni tym spliiuje poZadavky



zadavatele na vzdélani a odbornou kvalifikaci osob uvedené v kvalifikacni, nicméné z prehledu
kvalifikace uvedené u vedouciho projektu (HIP) vyplyvalo, Ze poZadavky zadavatele nesplnuje.

Komise poté zdlvodu procesni ekonomie pristoupila k posouzeni nabidky uchazede a dospéla
k nasledujicim zavéram.

Uchazec ve své nabidce predloZil doklady k prokazani kvalifikace subdodavatelem. Uchazec predloZil
smlouvu se subdodavatelem, kde je jako subdodavatel uveden Rudolf Svoboda. Uchazec dale predlozil
kopii vypisu z Zivnostenského rejstfiku a kopii vypisu z obchodniho rejstfiku spolecnosti
TMS Prague a.s., ICO: 29001391, se sidlem V oldindch 1124/54, Straice, 100 00 Praha 10. Uchaze¢
predloZil rovnéz ¢estné prohlaseni o spinéni zakladnich kvalifika¢nich predpoklad( dle § 53 odst. 1
pism. j) zakona, ve kterém je na fadku , Nazev dodavatele” uveden Rudolf Svoboda. Rudolf Svoboda je
zaroven statutarnim organem spolecnosti TMS Prague a.s. Z nabidky uchazece tak nebylo jednoznacné
zfejmé, zda subdodavatelem ma byt Rudolf Svoboda jako fyzicka osoba, ¢i zda subdodavatelem ma byt
spole¢nost TMS Prague a.s. a Rudolf Svoboda by spole¢nost TMS Prague a.s. zastupoval. Z nabidky
uchazec rovnéz nebylo zfejmé, zda bude mit pouze jediného subdodavatele, kterého uved! v nabidce,
¢i zda ma vice subdodavateld.

Komise vyzvala uchazece k objasnéni a doplnéni doklad(l prokazujicich spInéni kvalifikace predloZzenim
Cestného prohlaseni ¢i jinych dokumentd, ze kterych mélo jednoznacné vyplyvat, Ze projektova
dokumentace u vyznamné sluzby ¢. 1 byla zpracovana v poslednich tfech letech, Ze projektova
dokumentace u vyznamné sluzby €. 2 byla jiz dokoncena, Ze projektova dokumentace u vyznamné
sluzby ¢. 3 byla zpracovana v poslednich tfech letech a Ze vedouci projektu (HIP) spliiuje zadavatelem
stanovené pozadavky na vzdélani a odbornou kvalifikaci osob uvedené v kvalifikaéni dokumentaci.

Komise vyzvala uchazece k pisemnému vysvétleni nabidky, ze kterého mélo jednoznacné vyplyvat, zda
bude mit pouze jediného subdodavatele, kterého uvedl v nabidce, ¢i zda ma vice subdodavateld.
Z pisemného vysvétleni mélo rovnéz jednoznacné vyplyvat, kdo bude subdodavatelem uchazece.

Komise stanovila uchazeci Ih(itu 5 pracovnich dnli od doruceni vyzvy k predloZeni vyse uvedeného.

Uchaze¢ na vyzvu komise ve stanovené |h(té neobjasnil ani nedoplnil doklady prokazujici splnéni
kvalifikace ani nepredlozil pisemné vysvétleni nabidky.

Komise na svém jednani dne 23.02.2016 nabidku uchazece v souladu s § 76 odst. 3 zakona vyradila.
Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti zadavatel rozhodl o vylouceni uchazece z ti€asti v zadavacim
fizeni podle § 60 odst. 1 a § 76 odst. 6 zakona.

Pouceni:
Podle § 110 zdkona pfi zadavani nadlimitnich a podlimitnich verejnych zakazek muze kterykoliv
dodavatel, ktery ma nebo mél zajem na ziskani urcité verejné zakazky a kterému v disledku domnélého
poruseni zakona ukonem zadavatele hrozi nebo vznikla Ujma na jeho pravech (déle jen ,stéZovatel”),

zadavateli podat zdGvodnéné namitky.

V souladu s § 110 odst. 4 zakona je moZné proti rozhodnuti o vylouceni z Ucasti v zadavacim Fizeni
podat namitky.



Namitky musi stéZovatel dorudit zadavateli nejpozdéji do 10 dnl ode dne doruceni rozhodnuti
o vylouceni z Ucasti v zaddvacim fizeni.

Rozhodnuti o vylouceni se na zadkladé odst. 16.10 zaddavaci dokumentace povaZuje v souladu
s § 76 odst. 6 zakona za dorucené okamzikem uverejnéni na profilu zadavatele.

Ve Vyskové dne 26.02.2016
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