VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE C. 2
K ZADAVACIM PODMINKAM K VEREJNE ZAKAZCE

11/429 BOODALICE — NESOVICE, 1., 2.,3.STAVBA -
DSP/PDPS, SP, 1C, AD

Dotaz k zaddvaci dokumentaci &. 2:

Zadavatel v bodu V1. Zadavaci dokumentace stanovil jako jedno z hodnoticich kritérii zkuSenost osob,
které se maji pfimo podilet na plnéni vefejné zakdzky, konkrétné odpovédného projektanta, priCemz
zadavatel stanovil, Ze pro hednoceni je rozhodné plagni obdobnych zakadzek (dokondeny projekt
novostavby &i rekonstrukce obdobnych pozemnich komunikaci o finanénim objemu kazdé z nich min.
500 000,- K¢ bez DPH) v poslednich 3 letech pfed zahajenim zadavaciho fizeni. Dle zadavatele je
relevantni zakdzkou fadné dokoncena a objednateli predana projektova dokumentace obdobné pozemni
komunikace. Zadavate} tomuto kritériu pfisoudil vahu 20%.

Dotaz:

Je mozné zkudenost odpovédného projektanta prokézat dokondenym projektem star$im 3 let?

Dle naseho nizoru neexistuje objektivni divod k limitaci zkuSenosti odpovédného projektanta s
dokonenymi zakédzkami na posledni 3 roky pfed zahdjeni zadavaciho fizeni, a proto takto nastavena
pravidla hodnoceni povazujeme za diskriminagnf, tedy v rozporu se zikladni zdsadou uvedenou v
ustanoveni § 6 zakona ¢&. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, kdvZ se v poslednich tiech letech
zcela objektivné nezménila technika vystavby natolik, aby zkusenosti projektanta, jenz dokonéil a fadné
ptedal zadavatelem v ramei dilétho hodnoticiho kritéria €. 2 poZadované projekty pred napf. Ctyimi lety
byly jiné (horsi) neZz u referenci ziskanych v poslednich tfech letech. Navic se domnivame, Zze u
"starfich" referenci je zadavatel soucasné schopen si ovéfit realizovatelnost takového projektu, na rozdil
od projektu, ktery byl dokonden napf. minuly mésic, coz pro zadavatele pfedstavuje ekonomickou
vyhodu. Na zékladé vyse uvedené proto Zadame zadavatele, aby piehodnotil zadavaci podminky

tykajici se hodnoceni a vypustil limitaci zkudenosti na posledni tfi roky.

Vysvétleni zadavaci dokumentace &.2 :

Zadavatel kvyse uvedenému dotazu sdéluje, Ze nebude ménit podminky stanovené v zadavaci
dokumentaci.

Zadavatel nema za to, Ze by se jednalo o diskriminujici poZadavek. Se stejnym zdivodndnim by
Oc¢astnik mohl napadnout i zdkonem limitovanou lhitu pro referenéni zakdzky v rdmei technickych
kvalifikagnich predpokladi.

V Bme dne 28.6.2017

Mgr. Martina K¥ivankova

vedouct pravniho oddéleni
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