JIHOMORAVSKY KRAJ

Krajsky urad Jihomoravského kraje
Odbor investic
Zerotinovo nam. 3, 601 82 Brno

Vas dopis zn.:

Ze dne:

C.j. JMK 127783/2019 Profil zadavatele
Sp. zn.: S-JMK 102230/2019

Vyfizuje: Mgr. Yveta Rumlova

Telefon: 541 658 895

Pocet listu: 16

Pocet ptiloh/list(: 1/30

Datum: 05. 09. 2019

Vysveétleni zadavaci dokumentace Vil

I. Informace o zadavateli

Zadavatel: Jihomoravsky kraj
Sidlem: Zerotinovo nam. 3, 601 82 Brno
IC: 70888337

Il. Informace o verejné zakazce

Nazev verejné zakazky: Zhotoveni stavby — Rekonstrukce arealu Z§ Hapalova — Marie
Hiibnerové

Rezim a druh verejné zakazky: nadlimitni vefejnd zakazka na stavebni prace

Druh zadavaciho fizeni: otevrené fizeni dle ustanoveni § 56 zakona ¢. 134/2016 Sb.,

o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisq,
(dale jen ,Zakon”)

Evidencni Cislo zakadzky ve

Véstniku verejnych zakazek: Z2019-027102

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 Zakona poskytuje na zadost dodavatele doruc¢enou dne 27. 8. 2019
nasledujici vysvétleni zadavaci dokumentace na vysSe uvedenou verejnou zakazku.

Dotaz . VIII/1:

,Ve vypisu ostatnich vyrobkl jsou uvedeny cistici rohoZe bez tridy horlavosti, ale ve standardech je trida
horlavosti Bfl-S1. Pri dodrZeni tfidy horlavosti nelze poZit kombinaci s kartacovou vyplni. Nerezovy ram u prvku
0S/24 nelze pouZit, protoZe tento je mozny az od vysky 2 cm.”
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Odpovéd ¢. VIII/1:
Odpovéd’ na tento dotaz nebylo mozno zpracovat v Zakonem stanovené |hité. Dotaz bude zodpovézen

v nejblizsim mozném terminu a soucasné bude o pfislusny pocet dni zadavatele prodlouzena lh(ta pro podani
nabidek.

Dotaz ¢. VIII/2:
»Ve vykresové dokumentaci pro plastovou retencni nddrz EO/PB je uveden poklop tridy zatiZeni D400. Tato
nddrZ je vsak i pri obetonovdni staticky dimenzovdna jen na zatizeni B125.“

Odpovéd é. VIII/2:
Odpovéd’ na tento dotaz nebylo mozno zpracovat v Zakonem stanovené lhité. Dotaz bude zodpovézen

v nejblizsim mozném terminu a soucasné bude o pfislusny pocet dni zadavatele prodlouzena lh(ta pro podani
nabidek.

Dotaz €. VIII/3:
,Dle technické zprdvy — D.1.4e - TECHNIKA PROSTREDI STAVEB - SILNOPROUDE INSTAL. je v projektu

zamysleno napdjeni nouzového osvétleni z CBS, umisténé na schodisti (m.c.183) s min. dobou zdlohy 1h
od vypadku sitového napdjeni.

Doba zdlohy 1 hodina je uvedena i ¢l. 16.5 Nouzové osvétleni na str. 63 pfiloZzeného PBR.
Ve vykazu vymér vsak u vSech poloZek nouzového osvétleni a viastni CBS figuruje udaj 3 hodiny zdlohovdni:

Viz. VV list nn_1:

CSURS | 74137-

85 | N 2019 O1 0034 Sv. pfisazené stropni nasténné nouzové 7xLED 3h, praporek, CBS 3hod ks | 113,00

86 | N.p prisluSenstvi pro vestavbu ks | 113,00
741 37-

87 | N1 0034 sv. vestavné protipanické LED, koridor, CBS 3hod ks 28,00
741 37-

88 | N2 0034 sv. vestavné protipanické LED, open space, CBS 3hod ks 61,00
741 37-

89 | N3 0034 sv. pfisazené protipanické LED venkovni, open space, CBS 3hod, IP44 ks 4,00

CBS doba sviceni pfi vypadku népéti v siti 3hod, monitoring jednotlivych
90 vlastni okruhti ks 1,00

Plati udaj z vykazu vymér — tedy doba zdlohovdni 3 hodiny?*

Odpovéd ¢é. VIlI/3:
Odpovéd na tento dotaz nebylo mozno zpracovat v Zakonem stanovené |hité. Dotaz bude zodpovézen

v nejblizsim mozném terminu a soucasné bude o pfislusny pocet dni zadavatele prodlouzena lh(ta pro podani
nabidek.

Dotaz ¢. VIII/4:

,V projektové dokumentaci priloZeno schéma rozvadéce CBS.
Ve vykazu vymer vsak rozvadéc CBS chybi.

Vzhledem k tomu, Ze v projektové dokumentaci chybi také celkové blokové schéma propojeni rozvodi NN ani
schéma propojeni nouzového osvétleni, uchazec predpokladd, Ze rozvadéc CBS je soucdsti poloZky samotné
CBS.
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CBS doba sviceni pri vypadku népéti v siti 3hod, monitoring jednotlivych
90 vlastni okruht ks

1,00

Bude rozvadéc CBS umistén vedle samotné CBS na schodisti ¢.1837?

Mad rozvadéc CBS figurovat jako soucdst polozky CBS ve vykazu vymér, nebo bude dopinén jako samostatnd
polozka vv?“

Odpovéd é. VIlI/4:

Odpovéd’ na tento dotaz nebylo mozno zpracovat v Zakonem stanovené lhité. Dotaz bude zodpovézen
v nejblizsim mozném terminu a soucasné bude o pfislusny pocet dni zadavatele prodlouzena lhita pro podani
nabidek.

Dotaz €. VIII/5:

»Mohlo by byt do projektové dokumentace doplnéno celkové blokové schéma silnoproudych rozvodu?“

Odpovéd ¢. VIII/5:
Odpoveéd na tento dotaz nebylo moZzno zpracovat v Zakonem stanovené |hité. Dotaz bude zodpovézen

v nejblizSim moZném terminu a soucasné bude o prislusny pocet dni zadavatele prodlouzena lhlta pro podani
nabidek.

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 Zakona poskytuje na Zadosti dodavatelli doru¢enych dne 2. 9. 2019
nasledujici vysvétleni zadavaci dokumentace na vyse uvedenou verejnou zakazku.

Dotaz ¢. VIII/6:

,Prosime o provéreni odpovédi ¢. IV/12:

Nemyli se zadavatel v tom, Ze existuje poZadovany materidl, popfipadé lepsi? Ovérovali jsme si to jak
na Orsilu, tak na Rocwoolu. Deklarované desky Isover SD jsou fezdny z materidlu Isover S, ktery md ndvrhovou
A =0,04 W/mK , nikoliv poZadovanou 0,036. Stejné tak Rockwool vyrdbi spadové desky Rocfall z materidlu
Hardrock, ktery md stejnou A jako Isover S. Spddové desky se vyrabi z tvrdsiho materidlu, aby Sly viibec urezat.
Prosime o provéreni a upfesnéni poZadovanych materidlovych charakteristik tak, aby slo splnit zadani.”

Odpovéd . VIII/6:
V odpovédi na dotaz zadavatel uvedl: ,Spadové kliny je poZadovano dodrzet. Z hlediska tepelné technickych

pozadavki Ize vzit v ivahu jako minimalni standard desky Isover SD, pfipadné je mozné pouzit také jiné lepsi
desky.” Desky Isover SD slouZi jako minimalni poZzadovany standard i z hlediska poZadovanych vlastnosti
materialu. Neni tedy nutné dodrzet vlastnosti tohoto materialu, které jsou dané v projektu. Dodavatel tedy
mUiZe nabidnout i jiné desky, které budou plnit minimalni poZadovany standart desky Isover SD.

Dotaz &. VIII/7:

,V souvislosti s velkym mnoZstvim oprav v soupisu praci, Zdddme opétovné zadavatele, aby sdm
s dodatecnymi informacemi zverejnil aktudlini soupis praci se zapracovanymi a vyznacenymi zménami, jenZ
bude podkladem pro vSechny zdjemce. V odpovédi na dotaz V//9 zadavatel uvddi:

Zadavatel provéril tento dotaz a konstatuje, Ze setrvd na stdvajicim zplsobu uverejriovdni upfesnéni soupisu
praci.

Presto z diivodu opatrnosti a ve snaze predejit chybdm v podanych nabidkdch zadavatel zverejni 7 pracovnich
dni pfed skonéenim Ihiity pro poddni nabidek (tj. ndsledujici pracovni den po uplynuti Ihity pro poddvadni
Zddosti o vysvétleni zaddvaci dokumentace dle § 98 Zdkona) uceleny soupis praci véetné zapracovanych
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upresnéni se samostatnym listem shrnujicim veskerda upfesnéni textu, jednotek ¢i hodnot uvedenych
ve vysvétleni zaddvaci dokumentace. Tento soubor vSak nebude podkladem pro ocenéni, ale bude slouZit
pouze pro vnitini kontrolu zapracovdni upfesnéni jednotlivymi dodavateli.

Z divodu vylouceni vsech pochybnosti a navzdory vyse uvedenému opétovné Zaddme zadavatele, aby zvazil
a vyhovél dikci zdkona v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 ,Zadavatel nesmi pfendset odpovédnost
za sprdvnost a uplnost zaddvacich podminek na dodavatele” a byly vylouceny pochybnosti o transparentnosti
§ 6 odst. 1 a zdsady rovného zachdzeni § 6 odst. 2.

Je mozZné zverejnit aktudlini soupis praci se zapracovanymi a vyznacenymi zménami, jenZ bude podkladem pro
ocenéni pro vsechny zdjemce?

V souvislosti s tim, i s timto mnoZstvim dodatecnych informaci prodlouZit termin odevzddni nabidek.”

Odpovéd é. VIII/7:
Zadavatel opétovné provéril tento dotaz a konstatuje, Ze jeho odpovéd na dotaz V/9 je dostacujici.

K prodlouzeni Ihlty pro podani nabidek zadavatel konstatuje, Ze tato bude prodlouzena v ndvaznosti na
ustanoveni § 98 odst. 4 Zakona.

Dotaz €. VIII/8:

,S ohledem na poZadavek poddni nabidky elektronicky Zaddme o vyjasnéni, zda-li je ve smyslu zaddvaci
dokumentace vyhovujici Feseni, kdyZ bude nabidka s origindlnimi podpisy statutdrniho zdstupce naskenovdna
s tim, Ze jeji soucdsti bude statutdrnim zdstupcem podepsand plnd moc k jejimu podpisu v pfipadé, Ze bude
nabidka opatfovdna elektronickym podpisem zaméstnance dodavatele (tedy osoby odlisné od statutdrniho
zastupce dodavatele) a takto (jako celek) opatfena zarucenym elektronickym podpisem prislusného
zaméstnance a takto poddna prostrednictvim elektronického ndstroje.”

Odpovéd ¢. VIII/S:

Nabidka uUcastnika nemusi byt opatfena elektronickym podpisem (viz bod 10.3 zaddvaci dokumentace).
Ucastnik poda nabidku formou Formulare nabidky, ktery takté? nemusi byt elektronicky podepsdn. Zadavatel
soucasné nevyzaduje od dodavatell elektronicky podpis pfi komunikaci prostfednictvim elektronického
nastroje.

Dotaz €. VIII/9:

,Zdddme o vyjasnéni ¢lénku VI, odst. 1 a 2, dle nichz:

1. Cena dila dle této smlouvy se sjedndvad na cdstku ......... Pred podpisem smlouvy bude doplnéna nabidkovd
cena vybraného dodavatele poniZend o financni rezervu ve vysi 3 000 000 K& bez DPH .......... KC bez DPH.
Sjednand cena dila je cenou za poskytnuti celého plnéni zhotovitele dle této smlouvy.

2. Pro obsah a rozsah ceny dila je rozhodujici rozsah dila vychdzejici z ocenéného Soupisu a z této smlouvy.
Ocenény Soupis obsahuje objednatelem stanovenou financni rezervu ve vysi 3 000 000 K¢ bez DPH, kterd muZe
byt Cerpdna pouze v pfipadé navyseni ceny dila za podminek sjednanych touto smlouvou.

Zdddme zadavatele o vyjddreni s ohledem na zménu predpoklddané hodnoty verejné zakdzky (viz vysvétleni
ZD ¢. 7), zda-li toto ma vliv i na vysi financni rezervy, pokud ano, Zdddme o opravu smlouvy o dilo.

“

Ddle se domnivame, Ze s ohledem na formulaci odst. 2 by méla byt v odst. 1 uvedena Cdstka vcetné rezervy.

Odpovéd é. VIII/9:
Zména predpokladané hodnoty verejné zakazky nema vliv na vysi financni rezervy, ktera z(stava v Castce
3 000 000 K¢ bez DPH.
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V odst. 1 citovaného smluvniho ustanoveni je spravné uvedena ¢astka bez finanéni rezervy, nebot jde o cenu
dila odpovidajici rozsahu dila dle aktualniho Soupisu, tj. bez zahrnuti pripadnych dodatecnych praci, které
budou hrazeny z rezervy.

Dotaz €. VIII/10:

,Zdddme zadavatele k ustanoveni &ldnku Xlll., odst. 28 o vyjasnéni, zda-li je moiné zajistit spinéni této
povinnosti postupnym prodluZovdnim doby platnosti bankovni zdruky — tedy tak, Ze bude vystavena bankovni
zdruka na kratsi dobu, neZ na celou dobu béhu zdrucni Ihiity (napf. na 24 mésici) s tim, Ze pred skoncenim
Ihaty jeji platnosti doruci zhotovitel objednateli doklad o jejim prodlouZeni.”

Odpovéd ¢. VIII/10:

Zadavatel trva na uvedeném smluvnim ustanoveni v pavodnim znéni. V pfipadé reklamace na konci zarucni
doby muze Ih(ta pro odstranéni vady plynout i po skoncéeni zaruky. Pokud by bankovni zaruka skoncila
k poslednimu dni zaruéni doby, nebyla by povinnost zhotovitele takovou vadu odstranit dostate¢né zajisténa.

Dotaz é. VIII/11:

,Zaddme zadavatele, aby sniZil naprosto nepfimérené vysoké smluvni pokuty, uvedené v &l. XIV smlouvy o dilo
a aby tento ¢lanek upravil tak, Ze pri stanoveni smluvni pokuty (tam, kde se vychdzi z prislusného podilu) bude
vychdzet z ceny dila bez DPH.

Ddle Zaddame o vypusténi ustanoveni ¢lanku XIV., odst. 12, pism. d), dle néhoZ Sankce dle této smlouvy mohou
byt uplatnény vedle sebe, tzn., Ze je-li jednim jedndnim ¢i opomenutim poruseno vice povinnosti z této smlouvy
zajisténych sankci, je strana opravnénd k sankci oprdvnéna vsechny tyto sankce uplatnit a strana povinnd je
povinna vsechny takto uplatnéné sankce uhradit.”

Odpovéd é. VIlI/11:
Zadavatel trvd na ¢l. XIV. pfedmétné smlouvy o dilo ve stavajicim znéni.

Dotaz &. VIII/12:
»S ohledem na interpretacni nejasnosti Zdddme o vyjasnéni i upravu ustanoveni ¢lanku VI., odst. 16:

V pripadé sporu o oprdvnénosti poZadavku na potfebu dodatecnych stavebnich praci nebo o rozsah sniZzeni
sjednané ceny dila, pfipadné v pripadé sporu o vznik ndroku na sniZeni sjednané ceny dila poZddd objednatel
o posudek soudniho znalce z oboru ekonomika staveb. Prislusny soudni znalec bude vybrdn losem za ucasti
zdstupct obou smluvnich stran ze seznamu soudnich znalct v oboru ekonomika staveb vedeného u Krajského
soudu v Brné. Pokud jde o oprdvnénost poZadavku na potiebu provedeni dodatecnych stavebnich praci a na
sniZeni sjednané ceny dila pfipadné o spor o vznik ndroku na sniZeni sjednané ceny dila, zavazuji se obé
smluvni strany zdvéry takto ustaveného znalce akceptovat. Ndklady na thradu vydaji spojenych s posudkem
vybraného soudniho znalce nese kaZdd smluvni strana ve vysi 50 %.

Z jakého duvodu by méla ndklady na posudek znalce nést strana, jejiz ndzor se ukdzal jako sprdvny a kterd

tedy tyto ndklady nevyvolala?“

Odpovéd é. VIII/12:
Zadavatel trva na uvedeném smluvnim ustanoveni v plvodnim znéni.

Dotaz ¢. VIII/13:

,V Clanku XIII, odst. 9 je uvedeno, Ze

Pro ty soucdsti stavby, které byly v disledku oprdvnéné reklamace objednatele zhotovitelem opraveny, a to
tak, Ze byly nahrazeny novymi soucdstmi, bézi zdarucni Ihita od pocdtku ode dne dokonceni a preddni
pfislusného predmétu reklamacni opravy objednateli, avSak maximdlné po dobu 24 mésici od skonceni
plvodni zdrucni lhaty.
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Zdddme o vypusténi tohoto ustanoveni — vliv reklamacniho Fizeni na zdruéni dobu je fesen v predchozim
odstavci 8.“

Odpovéd ¢. VIll/13:

Zadavatel trva na uvedeném smluvnim ustanoveni v plvodnim znéni. Kazdy z uvedenych odstavcl fesi jinou
problematiku — odst. 8 fesSi obecné staveni zaruéni doby, zatimco dle odst. 9 objednatel poZaduje,
aby pro nové soucasti stavby platila nova zaru¢ni doba v celém rozsahu.

Dotaz €. VIII/14:

,V ¢ldnku Xlll, odst. 17 je ustanoveni, Ze

Zhotovitel je povinen v pfimérené Ihuté odstranit vady a nedodélky, i kdyZ tvrdi, Ze za uvedené vady
a nedodélky neodpovidd, pficemZ ndklady na jejich odstranéni nese aZ do rozhodnuti sporu soudem
zhotovitel, a objednatel je povinen v pripadé pro ného negativniho rozhodnuti sporu uhradit zhotoviteli
veskeré ucelné vynaloZené ndklady vzniklé z tohoto titulu.

Zdddme o vypusténi tohoto ustanoveni — jestliZe zhotovitel za vadu neodpovidd a reklamaci odmitne s fddnym
odiivodnénim, nemizZe nést ndklady na jeji odstrariovdni (a to aZ do doby rozhodnuti soudem).”

Odpovéd é. VIII/14:

Zadavatel trvd na uvedeném smluvnim ustanoveni v plivodnim znéni. S ohledem na ucel stavby a nutnost
jejiho nepretrzitého provozu zadavatel trvd na tom, aby byla pfipadna vada zhotovitelem odstranéna.
V opacném pripadé by zhotovitel mohl ucelové odstranéni vady odmitat. Ujednani nevylucuje pfipadnou
dohodu stran na jiném postupu. Nebude-li vSak takovd dohoda uzaviena, zadavatel pozaduje, aby zhotovitel
vadu odstranil.

Dotaz ¢. VIII/15:

,Zdddme o vyjasnéni ¢ldnku VII. odst. 21, dle néhoz:

V souvislosti s reprodukci majetku (viz napr. Vyhldska ¢. 410/2009 Sb., kterou se provddéji nékterd ustanoveni
zdkona ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpist, pro nékteré vybrané ucetni jednotky) budou
polozZky rozclenéné dle prislusnosti k jednotlivym objektum ddle rozdéleny (zatridény) na poloZky spadajici do
kategorie TECHNICKE ZHODNOCENI (popf. OPRAVY), DLOUHODOBY HMOTNY MAJETEK a DLOUHODOBY
DROBNY HMOTNY MAJETEK. Cena za rozdéleni (zatfidéni) fakturovanych poloZek do kategorie TECHNICKE
ZHODNOCENI (popF. OPRAVY), DLOUHODOBY HMOTNY MAJETEK a DLOUHODOBY DROBNY HMOTNY
MAJETEK, je soucdsti celkové ceny dila a je v plném rozsahu zahrnuta do Soupisu v ¢dsti Vedlejsi a ostatni
néklady. Fakturace bude v souvislosti se zatfidénim provddéna oddélené podle kategorii TECHNICKE
ZHODNOCENI (popF. OPRAVY), DLOUHODOBY HMOTNY MAJETEK a DLOUHODOBY DROBNY HMOTNY
MAJETEK.

Zdddme o vyjasnéni — jakym zpiisobem a kdo bude tyto polozky roz¢leriovat?*

Odpovéd ¢é. VIlI/15:

Povinnost zatfidéni fakturovanych poloZek dle kategorii majetku nese zhotovitel. Jak vyplyva z citovaného
smluvniho ustanoveni, cena za tuto ¢innost je soucasti celkové ceny dila a je v plném rozsahu zahrnuta
do Soupisu v ¢asti Vedlejsi a ostatni naklady.

Soucasti soupisu stavebnich praci jsou v casti vedlejSi a ostatni naklady zafazeny naklady spojené
s provedenim zattidéni majetku. Toto zattidéni provede zhotovitel stavby, a to v souladu se znénim pokynu
GFR D-22 k jednotnému postupu pfi uplatfiovani nékterych ustanoveni zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich
z pfijmQ, ve znéni pozdéjsich predpisll. Zadavatel se timto nezfika spoluprace pfi provedeni této soucasti dila.

Dotaz €. VIII/16:
,Zdddme o poskytnuti smlouvy o dilo (obchodnich podminek) v upravitelné podobé ve formdtu .doc.“
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Odpovéd ¢. VIII/16:
Zadavatel timto poskytuje dodavateli Obchodni podminky, a to jako pfilohu €. 1 tohoto vysvétleni zadavaci
dokumentace.

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 Zakona poskytuje na Zzadost dodavatele dorucenou dne 4. 9. 2019
nasledujici vysvétleni zadavaci dokumentace na vyse uvedenou verejnou zakazku.

Dotaz €. VIII/17:
,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. 1., odst. 3. pism. aa) — cc) je mimo jiné uvedeno,
Ze soucasti dila je provedeni geodetického zaméreni skutecného provedeni stavby.

Zdddme o upresnéni, jak bude zajisténa soucinnost pfi provedeni geodetického zaméreni skute¢ného
provedeni stavby na pozemcich, které jsou ve vlastnictvi tretich osob?“

Odpovéd ¢. VIII/17:

K pozemklm ve vlastnictvi tfetich osob ma zadavatel jako stavebnik uzaviené smlouvy, jejichz obsahem je
realizace stavby ,Rekonstrukce aredlu ZS Hapalova — Marie Hiibnerové — parkoviité“ véetné zaméfeni
skutec¢ného provedeni stavby.

Dotaz E. VIII/18:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, cl. Ill., odst. 3 ,,Zhotovitel potvrzuje, Ze se v pIném
rozsahu sezndmil s rozsahem a povahou dila a Ze jsou mu zndmy veskeré technické, kvalitativni a jiné
podminky nezbytné k realizaci dila. Zhotovitel téZ prohlasuje, Ze se podrobné seznamil s mistem provddéni
dila a Ze mu nejsou zndmy Zddné skutecnosti, které by plynulému provddéni dila a jeho dokonceni a preddni
ve sjednaném terminu branily.”

Navrhujeme zménu smluvni dokumentace tak, Ze zhotovitel neodpovidd za stav stavenisté, ale je mu zndm
pouze z podkladii objednatele, resp. pokud se ukdZe nepravdivost nebo neuplinost takovych podkladu, tak toto
prohldseni zhotovitele pozbyvd ucinka.”

Odpovéd ¢. VIII/18:
Zadavatel navrZenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v pavodnim znéni.

Dotaz ¢. VIII/19:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, cl. Ill., odst. 4. ,,Zhotovitel prohlasuje, Ze disponuje
dostatecnymi kapacitami a odbornymi znalostmi, které jsou nezbytné pro realizaci dila a ddle, Ze se detailné
sezndmil s rozsahem a povahou dila, jakoZto i se vSemi podklady a garantuje, Ze bude moZné dosdhnout ucelu
smlouvy.”

Navrhujeme zménu smluvni dokumentace tak, Ze bude vypusténo, Ze zhotovitel garantuje, Ze bude mozZné
dosdhnout ucelu smlouvy, nebot toto zhotovitel garantovat nemizZe.”

Odpovéd é. VIII/19:
Zadavatel navrZenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz €. VIII/20:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. Ill., odst. 6 ,Zhotovitel je povinen pfi provddéni
dila postupovat v soucinnosti s pfipadnymi jinymi dodavateli objednatele, a to dle pokynt udélenych mu
objednatelem, nebudou-li pokyny udéleny, postupovat tak, aby umoznil ostatnim dodavatelim plnit jejich
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povinnosti. Jednd se zejména o soucinnost pri doddvce nabytku a doddvce kuchyriské technologie. V takovém
pfipadé projednd zhotovitel s objednatelem konkrétni podminky této soucinnosti.”

Navrhujeme zménu smluvni dokumentace tak, aby bylo explicitné a pro vylouceni pochybnosti stanoveno, Ze
za takovéto narizeni dodavatele a vysledky jejich ¢innosti nenese zhotovitel Zddnou odpovédnost.“

Odpovéd ¢é. VIII/20:
Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz é. VIII/21:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. Ill., odst. 7. ,Zhotovitel je povinen pred
zahdjenim provaddeéni dila dle této smlouvy dilo pojistit proti vSem mozZnym rizikiim, zejména proti Ziviim a
kradezi, a to aZ do vyse sjednané ceny dila véetné DPH dle této smlouvy. Ovérené kopie dokladii o pojisténi je
zhotovitel povinen predlozit objednateli nejpozdéji ke dni preddni prostoru stavenisté. Uvedend pojistnd
smlouva bude platnd a ucinnd nejméné do okamziku predani dila.”

Navrhujeme zménu smluvni dokumentace tak, aby bylo povinnosti zhotovitele pojistit dilo do vysky jeho ceny
bez DPH, nebot povinnost jeho pojisténi do vysky ceny dila véetné DPH je nesplnitelnd (resp. diskriminacni)
a odporuje aplikovatelnym dafiovym predpisum; zhotoviteli jako pldtci DPH bude kaZdé pojistné plnéni
vyplaceno bez DPH (ndhradu Skody v¢. DPH pojistovny nevypldceji), dilo je tak mozZno pojistit jen do vysky ceny
dila bez DPH.”

Odpovéd é. VIII/21:

K tomuto ustanoveni Obchodnich podminek zadavatel uvadi, Ze vzhledem k tomu, Ze neni u plnéni pfijatych
na zakladé smlouvy v souladu s ustanovenim § 5 odst. 4 zdkona o DPH v postaveni osoby povinné k dani, ma
zajem na tom, aby mu byla nahrazena skoda v plné vysi, tj. i véetné DPH.

Dotaz ¢. VIII/22:
,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. IV. Zdkladni prdva a povinnosti objednatele.

Vysvétlete prosim reseni a dusledky necinnosti a/nebo nedivodného odepreni soucinnosti osob na strané
objednatele? Navrhujeme zménu smluvni dokumentace tak, aby bylo stanoveno, Ze necinnost a/nebo
ned(vodné odepreni soucinnosti osob na strané objednatele vytvari domnénku udéleni souhlasu, resp. ma
jiné adekvdtni ndsledky.”

Odpovéd &. VIII/22:
Zadavatel navrZenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz €. VIII/23:

,Priloha ¢ 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. V. odst. 11. ,V takto sjednaném terminu
pro dokonceni a preddni dila je zohlednéno téZ riziko zahdjeni a provddéni dila v klimaticky nepriznivém
obdobi, coZ znamend, Ze zhotovitel neni oprdvnén poZadovat prodlouZeni terminu preddni dokonceného dila
kvili preruseni praci na dile z divodu klimaticky nepriznivého obdobi. Za klimaticky nepfiznivé obdobi se
povazuji dny, kdy s ohledem na technické normy a pokyny vyrobcli stavebnich prvki a materidlG uZitych
k provedeni dila dle této smlouvy nelze kviili klimatickym a povétrnostnim podminkdm s témito stavebnimi
materidly a prvky pracovat.”

S ohledem na bézné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu smluvni dokumentace tak, aby z duvodu klimaticky
nepriznivého obdobi, resp. o dobu trvdni jakékoli objektivni prekdzky k dokonceni dila a/nebo z duvodii vyssi
moci byly automaticky prodlouZeny veskeré navazujici terminy pro dokonceni dila.”
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Odpovéd ¢. VIII/23:
Zadavatel navrzenou zménu zaddavaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz ¢. VIII/24:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. VI. odst. 13. ,,Objednatel se zavazuje, Ze se
k ozndmeni zhotovitele o potiebé dodatecnych stavebnich praci, ménépraci ¢i zadmény materidlt vyjadri
nejpozdéji do 10 dnu ode dne predloZeni ozndmeni zhotovitele, pficemZ v pripadé nutnosti schvdleni téchto
zmén Radou Jihomoravského kraje toto vyjddreni nezaklddd zménu smlouvy. Objednatel se ddle zavazuje, Ze
v pfipadé postupu dle odst. 14 tohoto clanku smlouvy IR schvdli nebo odmitne provedeni dodatecnych
stavebnich praci, ménéprdce Ci zadménu materidl nejpozdéji do 10 dni ode dne predloZeni ozndmeni
zhotovitele o potrebé téchto zmén. Prodleni objednatele Ci IR s vyjadrenim oproti stanovenym lhitdm nelze
povaZovat za souhlas s provedenim zmén.”

S ohledem na béZné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu smluvni dokumentace tak, aby prodleni (napr. vice
jak 15 dnt) objednatele nebo IR s vyjadrenim zaklddalo domnénku jejich odsouhlaseni.”

Odpovéd é. ViII/24:
Zadavatel navrZzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz €. VIII/25:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. VII. odst. 4., TDS je povinen se k tomuto soupisu
provedenych praci vyjadrit nejpozdéji do 3 pracovnich dnu ode dne jeho obdrZeni. TDS miiZe za objednatele
uplatnit pfipadné namitky k mnoZstvi provedenych praci, druhu provedenych praci, kvalité provedenych praci
a formdlnim ndleZitostem soupisu. Odsouhlaseny soupis provedenych praci opatfi TDS svym podpisem a
otiskem razitka. Ndsledné je zhotovitel oprdvnén vystavit mésicni fakturu.”

Vysvétlete prosim, jak bude reseno prodleni dozoru s odsouhlasenim soupisu praci? S ohledem na bézné
obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby prodleni (napr. vice jak 3 dny)
dozoru s odsouhlasenim soupisu praci zaklddalo domnénku jejich odsouhlasenti.”

Odpovéd é. VIII/25:
Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v pavodnim znéni.

Dotaz €. VIII/26:
,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. VII. odst. 18. ,,Prodleni objednatele s uhradou
dluZné cdstky delsi jak 90 dni se povaZuje za podstatné poruseni smlouvy.”

S ohledem na béziné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu smluvni dokumentace tak, aby prodleni
objednatele o vice neZ 30 dnu bylo povaZovdno za podstatné poruseni smlouvy a zhotovitel mél mozZnost
odstoupeni od smlouvy.”

Odpovéd é. VIII/26:
Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz ¢. VIII/27:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. VIII. odst. 1. ,Mistem provaddéni dila je aredl
byvalé Specidini skoly na adrese Marie Hiibnerové 1766/1 v Brné-Reckovicich, ktery se nachdzi na pozemcich
na pozemcich parc. & 2484 a 2494/1, oba v k.u. Reckovice a obci Brno, je jsou ve vlastnictvi objednatele,
a na pfilehlych pozemcich ve vlastnictvi Statutdrniho mésta Brna a ve vlastnictvi Ceské republiky (nyni
ve sprdvé Ufadu pro zastupovdni stdtu ve vécech majetkovych). Mistem provddéni &dsti dila spocivajici
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ve stavbé parkovisté jsou pozemky p. & 2417/1 a 2417/2 v k.u. Reckovice, obci Brno, které jsou ve vlastnictvi
Statutdrniho mésta Brna.”

Vysvétlete prosim, jak je smluvné Ci jinak oSetfena skutecnost, Ze stavba md probihat i na pozemcich, jeZ jsou
ve vlastnictvi tfetich osob (mésto Brno a CR)? Navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby
bylo uvedeno prohldseni objednatele, Ze v této souvislosti disponuje vSemi nezbytnymi souhlasy a povolenimi,
pficemZ nepravdivost tohoto prohldseni je podstatnym porusenim smlouvy.”

Odpovéd ¢. VIII/27:

Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni (viz odpovéd ¢. VIII/17 zadavatele).

Dotaz ¢. VIII/28:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. IX. odst. 4. ,TDS je povinen vyjadfovat se
k zapisiim ve stavebnim deniku uc¢inénych zhotovitelem nejpozdéji do dvou pracovnich dnii ode dne provedeni
zdpisu. Svoje pfipominky uvede TDS do stavebniho deniku pisemné. V pfipadé souhlasu se zdpisem uzavre
predmétny den svym podpisem.”

Vysvétlete prosim, jak bude rfeseno prodleni dozoru s odsouhlasenim zdpisu ve stavebnim deniku? S ohledem
na bézné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby prodleni (napr. vice
jak 3 dny) dozoru s odsouhlasenim zdpisu ve stavebnim deniku zaklddalo domnénku jejich odsouhlaseni.”

Odpovéd' é. VIII/28:
Zadavatel navrZzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz ¢. VIII/29:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. X. odst. 11. ,Jestlize zhotovitel pfi provadéni
dila narazi na archeologické ndlezy nebo ndlezy nebezpecnych predméti (munice, chemické Ildatky atp.), je
povinen prerusit prdce a informovat pisemné objednatele a vsechny dotcené orgdny stdatni spravy ¢i jiné
dotcené organizace. Objednatel je povinen rozhodnout o dalsSim postupu, a to pisemné a bez odkladu poté,
co odzhotovitele takovouto informaci obdrZel.”

Vysvétlete prosim, zda archeologické ndlezy nebo ndlezy nebezpecnych predmétii maji vliv na posun terminu
v provddéni dila? S ohledem na béZné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace
tak, aby se v souvislosti s archeologickymi ndlezy nebo ndlezy nebezpecnych predmétii adekvdtné posunuly
navazujici terminy pfi provddeéni dila.”

Odpovéd . VIII/29:
Zadavatel navrZenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v pavodnim znéni.

Dotaz €. VIII/30:
,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢&l. XI.

Vysvétlete prosim, jak bude feSeno prodleni na strané objednatele pri pfevzeti dila? S ohledem na bézné
obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby prodleni (napr. vice jak 3 dny)
na strané objednatele pri prevzeti dila zaklddalo domnénku jeho prevzeti, resp. souhlasu.”

Odpovéd é. VIII/30:
Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.
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Dotaz . VIII/31:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. Xll. odst. 8. , Objednatel je oprdvnén pri
preddvacim rizeni poZadovat provedeni dalsich dodatecnych zkousek vcetné zdivodnéni proc je poZaduje a s
uvedenim terminu do kdy je poZaduje provést.”

Vysvétlete prosim, podle jakych kritérii bude stanovena lhiita pro provedeni dodatecnych zkousek dila, kdo
hradi ndklady s tim souvisejici a zda md zhotovitel mozZnost odmitnout jejich provedeni, pokud objednatel
neuvede rozumné zdivodnéni pro jejich provedeni? S ohledem na béZné obchodni zvyklosti navrhujeme
zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby byla stanovena kritéria, podle kterych bude stanovena lhita
pro provedeni dodatecnych zkousek, resp. bude stanovena jeji minimdini délka. Ddle aby ndklady na tyto
dodatecné zkousky nesl objednatel a zhotovitel pouze tehdy, pokud zkouska prokdZe pochybeni na jeho
strané. A ddle, aby zhotovitel mél mozZnost odmitnout jejich provedeni, pokud objednatel neuvede rozumné
zddvodnéni pro jejich provedeni.”

Odpovéd é. VIII/31:
Zadavatel odkazuje na posledni vétu €l. IV. odst. 9 Obchodnich podminek?, kde je vy$e uvedena problematika
reSena.

Dotaz €. VIII/32:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. Xlll. odst. 10. ,,Objednatel je povinen vady
pisemné reklamovat u zhotovitele do 30 dni po jejich zjisténi. Ozndmeni (reklamaci) odesle na adresu
zhotovitele uvedenou v oddile Smluvni strany, resp. na adresu sidla zhotovitele uvedenou aktudiné ve verejné
dostupné evidenci, do které je zhotovitel na zdkladé obecné zdvazného prdvniho predpisu zapsdn nebo
na jinou zndmou adresu. Za pisemnou reklamaci se povaZuje téZ odesldni oznameni elektronickou postou
na e-mailovou adresu zhotovitele urcenou zhotovitelem pro prijem elektronické posty. V pripadé havarijnich
vad postacuje pouze ustni ozndmeni objednatele o vyskytu takovéto vady na tel. ¢islo zhotovitele. Zhotovitel
je povinen pro tyto ucely objednateli po celou dobu zdrucni Ihity aktualizovat prislusnou e-mailovou adresu
a nepretrZité funkcni telefonni ¢islo. V reklamaci musi byt vady popsdny nebo uvedeno, jak se vady projevuji.
Objednatel v reklamaci uvede, jakym zplisobem poZaduje zjednat ndpravu. Za objednatele mizZe reklamaci
u zhotovitele uplatnit téZ provozovatel objektu.”

S ohledem na béiné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby
u havarijnich vad mél objednatel povinnost tyto hldsit vedle ustni formy rovnéz pisemné (emailem). “

Odpovéd ¢é. VIII/32:
Zadavatel navrZenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v pavodnim znéni.

Dotaz ¢. VIII/33:
»Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. Xlll. odst. 12. ,,ZpGsob vyrizeni reklamace je
objednateli ddn na vybér s tim, Ze uvedené zplsoby je mozné vzdjemné kombinovat.”

S ohledem na bézné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby v pripadé
vyskytu vad mél zhotovitel mozZnost dilo opravit, pricemZ je i oprdvnén zvolit zptsob opravy, a teprve pokud
toto nepovede k ndpravé, aby mohl objednatel uplatnit jiné ndroky.“

Odpovéd é. VIII/33:
Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

! Tento odstavec smlouvy se obdobné vztahuje i na pfipad, kdy objednatel vyda zhotoviteli pokyn k vykonani zvlastnich
zkousek jakékoliv ¢asti stavby z dlivodl podezfeni, Ze tato ¢ast stavby neodpovidd této smlouvé nebo projektové
dokumentaci.
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Dotaz ¢. VIII/34:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. XIll. odst. 17. ,Zhotovitel je povinen v pfimérené
IhaGte odstranit vady a nedodélky, i kdy? tvrdi, Ze za uvedené vady a nedodélky neodpovidd, pficemz ndklady
na jejich odstranéni nese aZ do rozhodnuti sporu soudem zhotovitel, a objednatel je povinen v pripadé pro
ného negativniho rozhodnuti sporu uhradit zhotoviteli veskeré ucelné vynaloZené ndklady vzniklé z tohoto
titulu.”

S ohledem na béZné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby mél
zhotovitel mozZnost odmitnout odstranéni vytcenych vad, resp. neprovést jejich odstranéni v pfipadé zjevné
nedivodné reklamace.”

Odpovéd . VIII/34:
Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz ¢. VIII/35:

»Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. XlII. odst. 19. a odst. 21. ,,Nezahdji-li zhotovitel
prdce k odstranéni reklamované vady ani do 7 dni( po obdrZeni reklamace objednatele, je objednatel
opravnén povérit odstranénim vady jinou odborné zpisobilou prdavnickou nebo fyzickou osobu. Zaruka na dilo
tim zustdva v plném rozsahu nedotcena. Veskeré ndklady objednatele souvisejici s odstranénim vady uhradi
zhotovitel do 14 dni ode dne, kdy obdrZel pisemnou vyzvu objednatele k uhrazeni téchto ndkladu. Uhrazenim
ndkladi na odstranéni vad jinou odborné zpisobilou osobou podle tohoto odstavce neni dotceno prdvo
objednatele poZadovat na zhotoviteli zaplaceni smluvni pokuty dle ¢l. XIV. této smlouvy a ndhradu skody
zpuUsobené vadou.” a ,Jestlize objednatel v reklamaci vyslovné uvede, Ze se jednd o havdrii, je zhotovitel
povinen zahdjit prdce na odstrariovdni havarijni vady nejpozdéji do 24 hodin po obdrZeni reklamace
(ozndmeni), nebude-li v konkrétnim pripadé dohodou smluvnich stran sjedndno jinak. Tato dohoda musi byt
uzaviena pisemné, pricemz pro tyto potreby se za uzavieni pisemné dohody povaZuje situace, kdy se setkaji
projevy viile smluvnich stran ucinéné elektronicky.”

S ohledem na béiné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (dopinéni) smluvni dokumentace tak, aby
zhotovitel neodpovidal, resp. aby se jim poskytnutd zdruka nevztahovala na ty cdsti dila, které budou takto
opravovdny treti osobou.“

Odpovéd é. VIII/35:
Zadavatel navrZenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v pavodnim znéni.

Dotaz . VIII/36:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. XIV. odst. 3. ,Pokud bude zhotovitel v prodleni
s pfeddnim dokonceného dila oproti terminu sjednanému v cl. V. této smlouvy, ma objednatel viici zhotoviteli
pravo na zaplaceni smluvni pokuty ve vysi 0,1 % z ceny dila véetné DPH za kaZdy i zapocaty den prodleni.
Zhotovitel se zavazuje takto poZadovanou smluvni pokutu objednateli zaplatit. Tato smluvni pokuta nemd vliv
na pripadnou vysi ndhrady Skody, kterd by porusenim povinnosti zhotovitele Fadné a véas dokoncit dilo dle
této smlouvy vznikla objednateli.”

S ohledem na bézné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby smluvni
pokuta byla sniZzena na 0,01 % z ceny za dilo bez DPH denné.

Odpovéd é. VIII/36:
Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.
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Dotaz ¢. VIII/37:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. XIV. odst. 4. a odst. 5. , Bude-li zhotovitel v
prodleni s odstranénim vad zjisténych pfi predani dila, nebo bude-li v prodleni se zahdjenim praci na
odstranéni vad reklamovanych objednatelem proti terminu sjednanému v této smlouvé, je objednatel
oprdvnén poZadovat na zhotoviteli zaplaceni smluvni pokuty ve vysi 10.000,- K¢ za kaZdy zapocaty den (v
pfipadé havarijni vady za kaZdou zapoclatou hodinu) prodleni se zahdjenim praci k odstranéni reklamované
vady a zhotovitel je povinen tuto smluvni pokutu objednateli zaplatit. Objednatel je oprdvnén poZadovat na
zhotoviteli zaplaceni smluvni pokuty podle tohoto odstavce jen za tu dobu trvdni prodleni zhotovitele se
splnénim jeho zdvazku, neZ objednatel odstranénim reklamované vady povéri jinou odborné zpusobilou
prdvnickou nebo fyzickou osobu.” a ,Bude-li zhotovitel v prodleni s odstranénim vad reklamovanych
objednatelem proti terminim sjednanym v ¢l. XIll. této smlouvy, je zhotovitel povinen zaplatit objednateli
smluvni pokutu ve vysi 10.000,- K¢ této smlouvy za kaZdy jednotlivy pripad uvedeného prodleni zhotovitele
a za kazdy zapocaty den prodleni (v pripadé havarijni vady za kaZdou zapocatou hodinu). Objednatel je
oprdvnén poZadovat na zhotoviteli zaplaceni smluvni pokuty podle tohoto odstavce jen za tu dobu trvdni
prodleni zhotovitele se splnénim jeho zdvazku, neZ objednatel odstranénim reklamované vady povéri jinou
odborné zpusobilou pravnickou nebo fyzickou osobu.”

S ohledem na bézné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby smluvni
pokuta byla sniZzena na 0,01 % z ceny za dilo bez DPH denné.”

Odpovéd é. VIII/37:
Zadavatel navrZzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz ¢. VIII/38:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. XIV. odst. 7. ,,Pokud zhotovitel porusi svou
povinnost byt pojistén podle ¢l. Ill. této smlouvy, zaplati objednateli smluvni pokutu ve vysi 100.000,- K¢ za
kaZdy den prodleni do doby predloZeni pFislusné pojistné smlouvy. Zhotovitel se zavazuje takto poZadovanou
smluvni pokutu objednateli zaplatit.”

S ohledem na bézné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby smluvni
pokuta byla sniZzena na 0,01 % z ceny za dilo bez DPH denné.”

Odpovéd ¢é. VIII/38:
Zadavatel navrZenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v pavodnim znéni.

Dotaz €. VIII/39:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. XIV. odst. 8. ,,Pokud zhotovitel porusi svou
povinnost podle cl. Ill. odst. 14. smlouvy, zaplati objednateli smluvni pokutu ve vysi 25.000,- K¢ za kaZdy den,
kdy stavbyvedouci ani jeho zdstupce nebude pfitomen na stavenisti. Zhotovitel se zavazuje takto
poZadovanou smluvni pokutu objednateli zaplatit.”

S ohledem na bézné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby smluvni
pokuta byla snizena na 0,01 % z ceny za dilo bez DPH denné.”

Odpovéd é. VIII/39:
Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz . VIII/40:
,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. XIV. odst. 13. pism. d) ,,Sankce dle této smlouvy
mohou byt uplatnény vedle sebe, tzn., Ze je-li jednim jedndnim ¢i opomenutim poruseno vice povinnosti z této
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smlouvy zajisténych sankci, je strana oprdvnénd k sankci oprdvnéna vsechny tyto sankce uplatnit a strana
povinnd je povinna vsechny takto uplatnéné sankce uhradit.”

S ohledem na béziné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby se
sankce nemohly kumulovat, ale aby oprdavnénd smluvni strana mohla uplatnit pouze jednu sankci dle svého
vybéru.”

Odpovéd ¢. VIII/40:
Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz €. VIII/41:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. XIV. odst. 14. ,,Neni-li touto smlouvou sjedndno
jinak, povinnd strana je povinna uhradit vyuctované sankce nejpozdéji do 14 dnii od dne obdrZeni prislusného
vyuctovani.”

S ohledem na bézné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby sankce
byly splatné ve Ihaté 30 dni od jejich vyuctovani.”

Odpovéd é. VIII/41:
Zadavatel navrZzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz &. VIII/42:

,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. XV. odst. 1., Vlastnikem stavby jako celku, jakoZ
i jejich jednotlivych soucdsti je od pocdtku provddéni dila objednatel. Za soucdsti stavby se povaZuje i veskery
materidl urceny zhotovitelem k provedeni dila a jako takovy dodany na stavenisté.”

S ohledem na béziné obchodni zvyklosti navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby se
materidl dodany na stavenisté staval soucdsti stavby aZ po jeho zapracovdni (zabudovadni) do stavby.

Odpovéd é. VIII/42:
Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz €. VIII/43:
,Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. XV. odst. 2. ,,Nebezpeli Skody na dile nese od
pocdtku zhotovitel, a to aZ do doby Ffadného preddni a prevzeti dila mezi zhotovitelem a objednatelem.”

Vysvétlete prosim, zda nebezpeli vzniku Skod prechdzi predanim a prevzetim dila bez vad a nedodélki ve
vztahu k celému dilu nebo zda prechdzi jiz dfive vidy s pfislusnou bezvadnou Cdsti dila, resp. s édsti kterou
objednatele prevezme? Navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby bylo jasné stanoveno,
Ze nebezpeci vzniku skod prechadzi preddnim a prevzetim dila bez vad a nedodélki vZdy k prislusné bezvadné
Casti dila.

Odpovéd é. VIII1/43:
Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz ¢. VIII/44:

Priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace — Obchodni podminky, ¢l. XVII. odst. 15. , Tato smlouva podléhd povinnosti
zverejnéni dle zdkona ¢. 340/2015 Sh., o zvidstnich podminkdch ucinnosti nékterych smluv, uverejfiovdani
téchto smluv a o registru smluv (zdkon o registru smluv). Smluvni strany se dohodly, Ze uverejnéni v registru
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smluv vcetné uvedeni metadat provede objednatel, ktery soucasné zajisti, aby informace o uverejnéni této
smlouvy byly zasldny druhé smluvni strané do jeji datové schrdanky.”

Vysvétlete prosim, jak bude Feseno poruseni této povinnosti objednatele, resp. nesprdvné / neuplné zverejnéni
smlouvy a souvisejicich informaci (metadat)? Navrhujeme zménu (doplnéni) smluvni dokumentace tak, aby
v pripadé nesprdavného / neuplného zverejnéni smlouvy a souvisejicich informaci (metadat) byl objednatel
povinen nahradit zhotoviteli veskeré sSkody a jiné ujmy, které v této souvislosti zhotoviteli vzniknou.

Odpovéd ¢. VIII/44:
Zadavatel navrzenou zménu zaddvaci dokumentace neakceptuje a trva na uvedeném smluvnim ustanoveni
v plvodnim znéni.

Dotaz E. VIII/45:

,Zdddme o objasnéni &l. Il odst. 2, podle kterého je zhotovitel povinen jako soucdst dila zajistit kolaudaéni
souhlas spolu se zdvaznymi stanovisky. Zhotovitel nezajistuje provddéci projektovou dokumentaci ani
stavebni povoleni a presto vsechno md byt za vyddni kladného kolaudacniho souhlasu odpovédny a dokonce
je zajisténi kolaudace zahrnuto do celkového terminu splnéni zdvazku zhotovitele (terminu dokonceni dila).
Dodavatel navrhuje, aby v dotéenych ustanovenich byl zdvazek zhotovitele zajistit kolaudacni souhlas zménén
na poskytnuti veskeré soucinnosti pfi kolaudaci dila, a to z prostého divodu, Ze objednatel resp. jeho smluvni
partner komunikoval s prislusnym stavebnim uradem po celou dobu pripravy projektu, je tedy vice nez
pravdépodobné, Ze v ramci kolaudacniho fizeni resp. pfi Ffeseni veskerych zdleZitosti spojenych se zménou

vvvvvv

v zavérecné fdzi dokonceni dila. Nehledé na skutecnost, Ze v pfipadé prodleni se zajisténim kolaudacniho
souhlasu z duvodi neleZicich na strané zhotovitele, ale napr. ze strany urfadu, bude zhotovitel v prodleni
s terminem dokoncenim celého dila a je vystaven smluvni pokuté ve znacné vysi. Bylo by tedy spravedlivé
zajisténi kolaudace alespon vyjmout z konecného terminu plnéni, na kterém zavisi jak thrada konecnych
plateb nebo béh zdruk.”

Odpovéd . VIII/45:
Zadavatel trvd na uvedeném smluvnim ustanoveni v plvodnim znéni.

Dotaz ¢. VIII/46:

,Podle pism. q) bodu Il., odst. 3., smlouvy o dilo, je soucdsti dila splnéni vsech podminek z predloZenych
doklad(. Uchazec se ptd, zda zadavatel mad timto na mysli, Ze soucdsti ceny maji byt i dalsi, v soupisu praci
nezahrnuté poloZky, které obsahuji uvedené doklady?*

Odpovéd ¢&. VIII/46:
Rozsah dila je vymezen DPS a ocenénym soupisem stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér.

Dotaz €. VIII/47:

,Zdddme zadavatele o vysvétleni ¢l. 28.2., smlouvy o dilo, podle kterého je poZadovdna bankovni zdruka
za jakost dila s platnosti po dobu zdruky plus 6 mésicd, jako kryti v pfipadé prodluZovdni zarucni doby, kdyZ
podle odst. 28.4., smlouvy o dilo, je potieba predat objednateli novou zdruku pfi prekroceni 60 mésicd, tak
aby bylo pokryta pravé prodlouZend zdruka. Objednatel ke dni preddni dila obdrZi od zhotovitele bankovni
zdruku s platnosti 66 mésicu, v pripade, Ze dojde k prekroceni sjednané zdrucni doby, bankovni zdruka bude
porad v platnosti, neni potfeba v dany moment ménit listiny leda, Ze by zdaruka byla prodlouZena o vice neZ 6
mésici na celé dilo. V pripadé, Ze bude zdruka prodlouZena pouze u dil¢i ¢dsti, resp. u konkrétniho vyrobku, je
podle naseho minéni zbytecné tuto dobu zajistovat velmi ndkladnou bankovni zdrukou. Vzhledem
k uvedenému navrhujeme odst. 28.4 vypustit.”
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Odpovéd &. VIII/47:
Zadavatel trva na uvedeném smluvnim ustanoveni v plivodnim znéni.

S pozdravem

Ing. Pavel Srom
vedouci odboru

Pfiloha €. 1:

Smlouva o dilo na zhotoveni stavby , Rekostrukce arealu ZS Hapalova — Marie Hiibnerové“
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