ZPRAVA O POSOUZENI A HODNOCENi NABIDEK =

Podle § 80 zakona &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve zné&ni pozdéjsich predpist (dale téZ ,zakon")

1. Identifikaéni Uudaje zadavatele

Sprava a Gdrzba silnic Jihomoravského kraje, pfispévkova
organizace kraje

Zerotinovo namésti 449/3, 602 00 Bmo

331 - Prispévkova organizace

70932581

Ing. Jan Zouhar, feditel

»llf37418, 37417 Podoli pritah a most 37417-1%

2. Seznam posuzovanych nabidek

Pofadové . " . . o % Kéd pravni
&isio Nazev uchazede Sidlo/misto podnikani ICO formy
Ke Kli¢ovu 9, 190 00 Praha 9
1. COLAS CZas. Dorucovaci: Oblast Jih, Kosovska 26177005 121
10, 586 37 Jihlava
Kiitzikova 1566/19, 612 00 Bmo
2. Mitrenga — stavby, spol. s r.o. | Dorudovacl: Malesovice 144, 664 26944022 - 112
85 Malesovice
3 OHL S as. BureSova 938/17,602 00 Brno 46342796 121
Vevefi
4, IMOS Brno a.s. Olomoucka 704/174, 627 00 Brno 25322257 121
IDS — InZenyrské a dopravni
5. stavby Olomouc a.s. Albertova 228/21, 779 00 Olomouc | 25869523 121
Spoleénast Podolf priitah
5 I\Pﬂ%;;i; odstépny zavod - | g 4w 870, 763 62 Tlumadov 43005560 121
FIRESTA — Fier. Miynska 388/68, 602 00 Brno 25317628 121
rekonstrukee, stavby a.s.
7. Skanska a.s. 1 [Zikova 682/34a, 186 00 Praha 8 | 56771303 121
8. | ALPINE BauCZas. Jiraskova 613/13, Krasno nad 02604795 121

Be&vou, 757 01 Valasské Mezifisi




3. Seznam nabidek, které byly hodnotici komisi ze zadavaciho fizeni vyfazeny

Pofadove Nazev uchazete Sidlo/misto podnikani o | Ko fnf;"“i
3, OHL 7S ass. Suresova 938/17,602 00 Brno 46342796 121
5, L?gg;giﬂgﬁ‘;é;fpram Albertova 229121, 779 00 Olomouc | 25869523 121
8. ALPINE Bau CZ as. ‘ééii'éﬂ"??ﬁ? Y alodoke Meriici | 02804795 121

1. Hodnotici komise pii posouzeni nabidky uchazede OHL ZS a.s. zjistila, Ze uchazeé pfi zpracovani

nabidky nedodrZel poZadavky stanovené v odst. 11.1 Zadavaci dokumentace. Uchazed predlozil
v nabidce jako Pfllohu &. 1 Smilouvy o dilo Ocenény soupis praci — poloZkovy rozpocet, kiery
nechsahuje vti§iéné ani elektronické verzi atributy polozek, ¢coz je vrozporu s pozadavkem
zadavatele, Ze: ,Jednotlivé poloZzky musi obsahovat jak zakladni ¢ast véetné popisu poloZky, tak
vypodtovou ¢ast, dale musf obsahovat vykazy vymeér, technické specifikace a atributy poloZek'.
Bez atributl poloZek nelze jednoznaéné posoudit, zda uchazed dodrZel podminky zadavatele a
prediozil Ocenény soupis praci vsouladu se zadavacimi podminkami. V pfipadé akceptace
Ocené&ného soupisu praci zpracovaného timio zplsobem, by nasledné pfi provadéni stavebnich
praci mohio dojit ke vzniku poZadavku dodavatele na dodatedné stavebni prace ¢i spekulacim
dodavatele pfi provadéni praci na stavbé. Hodnotici komise nem{Ze akceptovat nelplny Ocenény
soupis pracl — poloZzkovy rozpocet a nevyzve uchazede k vysvétleni nabidky dle ust. § 76 odst. 3
zakona z divodu, Ze nelze pfipustit doplnén{ nabidky a zmé&nu Smiouvy o dilo. '

Hodnotici komise na zakladé vy3e uvedeného vyfazuje nabidku uchazeCe v souladu s'ust. § 76
odst. 1 zakona z daldi agasti v zadavacim zeni pro nedodrZeni zadavacich podminek a doporuduje
zadavateli vylougit uchazece z dal3l Géasti v zadavacim Fzenl.

Pro tplnost hodnotici komise uvadi, e uchazet OHL ZS a.s. predlozil v nabidce jako pfilohu &. 2
Harmonogram praci finanéni a vécny. Z harmonogramu vyplyva, Ze do konce roku 2016 planuje
uchazet provést: Objekt SO 101 Silnici 111/37418 SKP 822237, SO 172 dopravni opatieni na Silnici
11137418, SO 203 Opérnou zed a Upravu plotu, SO 301 Odvodnéni komunikace a SO 204 PreloZku
vefejného osvétlenl. Zadavate! pfitom v &l. VI Lhity plnéni, v odst. 1 Smlouvy o dilo stanovil, Ze do
zimni piestavky je nutné provést zprovoznéni mostu, mozne j provizorni.

2. Hodnotici komise pfi posouzeni nabidky uchazeée IDS - InZenyrské a dopravni stavby Olomouc
a.s. zjistila, Ze uchaze¢ pfi zpracovani nabidky nedodrZel poZadavky stanovené vodst. 11.1
Zadavacl dokumentace. Uchazed pfedloZil v nabldce jako Piilohu & 1 Smlouvy o dilo Ocenény
soupis pracl — poloZkovy rozpodet, ktery neobsahuje v tisténé ani elektronicke verzi atributy poloZek,
co? je v rozporu s pozadavkem zadavatele, ze: ,Jednotlivé poloZky musi obsahovat jak zakladni ¢ast
vietné popist polozky, tak vypoltovou ¢dst, déle musi obsahovat vykazy vymer, technicke
specifikace a atributy poloZek' Bez atributl poloZek neize jednoznacné posoudit, zda uchazec
dodrzel podminky zadavatele a pFedlozil Ocenény soupis praci vsouladu se zadavacimi
podminkami. V pfipadé akceptace Ocenéného soupisu praci zpracovaného timto zplisobem, by
nasiedné pfi provadéni stavebnich praci mohlo dojit ke vzniku poZzadavku dodavatele na dodatetné
stavebni prace ¢&i spekulacim dodavatele pfi provadéni praci na stavbé. Hodnotfcl komise nemiize
akceptovat nedplny Ocen&ny soupis praci — poloZkovy rozpoCet a nevyzve uchazeCe k vysvétleni
nabidky dle ust. § 76 odst. 3 zakona z divodu, Ze nelze pfipustit dopinéni nabidky a zmenu Smiouvy
o dilo.

Hodnoticl komise na zakladé vySe uvedeného vyfazuje nabidku uchazete v souladu sust. § 76
odst. 1 zakona z dalsi uasti v zadavacim fizeni pro nedodrZeni zadavacich podminek a doporuduje
zadavateli vyloudit uchazede z dalsi Ggasti v zadavacim Fzenl.

3. Hodnotici komise pfi posouzeni nabidky uchazete ALPINE Bau CZ a.s. zjistila, Ze uchazel pfi
zpracovani nabidky nedodrZel poZzadavky stanovené v odst. 11.1 Zadavaci dokumentace. UchazeC
pfedioZil v nablidce jako Pfilohu ¢ 1 Smlouvy o dilo Ocenény soupis pracl — poloZkovy rozpocet,
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ktery neobsahuje v tisténé verzi technické specifikace ani atributy polozek a v elekironické verzi
atributy poloZek, coZ je v rozporu s pozadavkem zadavatele, ze: ,Jednotlivé polozky musi obsahovat
jak zakladni Sast veetng popisu polozky, tak vypoctovou ééast, dale musi obsahovat vykazy vymeér,
technické specifikace a atributy poloZek". Bez atributll poloZzek nelze jednoznatné posoudit, zda
uchaze& dodrzel podminky zadavatele a pfedlozil Ocenény soupis praci v souladu se zadévacimi
podminkami. V piipadé akceptace Ocen&ného soupisu praci zpracovaného timto zplUsobem, by
nasledné pfi provadéni stavebnich praci mohlo dojit ke vzniku poZadavku dodavatele na dodatecne
stavebni prace & spekulac/m dodavatele pfi provadéni praci na stavbé. Hodnotici komise nemize
akceptovat nelplny Ocenény soupis praci — poloZkovy rozpocet a nevyzve uchazece k vysvétleni
nabidky dle ust. § 76 odst. 3 zakona z diivodu, Ze nelze pfipustit doplnéni nabidky a zménu Smilouvy
o dllo.

Hodnotici komise na zakladé vyse uvedeného vyfazuje nabldku uchazede v souladu s ust. § 76
odst. 1 zakona z dal$i Udasti v zadavacim fizeni pro nedodrZeni zadavacich podminek a doporucuje
zadavateli vyloudit uchazece z dali ugasti v zadavacim Fizeni.

Pro tplnost hodnotici komise uvadi, Ze uchazet pfedloZil v nabidce jako pfilohu &. 2 Harmonogram
pracl finanéni a v&cny. Z Harmonogramu vyplyva, Ze do konce roku 2016 neplanuje uchazed provést
2adné stavebni prace. Zadavatel pfitom v &l VI Lhiity pinéni, v odst. 1 Smlouvy o dilo stanovil, Ze do
zimni pFestavky je nutné provést zprovoznéni mostu, mozneé i provizorni.

Komise rovnéz pro Gplnost uvadi, Ze uchazet neprokazal spinéni technickych kvalifikacnich
predpoklad® dle ust. § 56 odst. 3 pism. a) a ¢) zakona v poZadovaném rozsahu. Hodnotici komise
nevyzyvala uchazede k objasnéni kvalifikace dle ust. § 59 odst. 4 zakona (ani nasledné § 76 odst. 3
zakona) z diivodu, Ze pii zpracovani nabidky se uchaze& dopustil porudeni zadavacich podminex,
které nelze zhojit a jeho nabidka bude dle ust. § 76 odst. 1 zékona hodnotici komisf vyfazena.

4. Popis hodnoceni nabidek véetné odtvodnéni

Hodnoceni nabidek dle § 79 zakona
Zadavatel stanovil pro zadanf vefejné zakazky v souladu s § 78 odst. 1 pism. b) zékona zakladni hodnotici

PRy

VYSLEDEK HODNOGENIi NABIDEK

Pofadi nabidky Nazev uchazede Nabidkova cena v K& bez DPH

1. IMOS Brno a.s. 10.176.576,01

Spoletnost Podoli pritah
Parr a.s., odstépny zavod -
2. Morava 10.770.223,-
FIRESTA — Figer,
rekonstrukce, stavby a.s.
Mitrenga — stavby, spol.

vy 11.498.814,18
4, Skanska a.s. 13.550.241,84
5. COLAS CZ 4. ' 13.822.637,71




5. Odaveodnéni vybaru nejvhodnéjsi nabidky:

Nabidka uchazete IMOS Brmo a.s., Olomoucka 704/174, 627 00 Brno, 1CO: 25322257 byla podéana v

umistil se na prvnim misté.

Zédny &len hodnoticl komise nezastéva odii$ny nazor od ostatnich &lenli hodnotici komise v souladu s § 75

odst. 5 zakona.

V Brné dne 7.10.2016

Ing. Antonin Tesafik

Ing. Jan Zouhar

ing. Jindfich Hochman

Ing. Daniel Hynk




