Pisemna zprava zadavatele
podle ustanoveni § 217 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,Zakon”)

I. Informace o zadavateli

Zadavatel: Jihomoravsky kraj
Sidlem: Zerotinovo ném. 3
IC: 70888337

Il. Informace o verejné zakdzce a predmét verejné zakazky

Nazev verejné zakazky: Zpracovani a projednani projektové dokumentace na zhotoveni
stavby ,Vyjezdova zdkladna Zdravotnické zachranné sluzby
Jihomoravského kraje, p.o. v Boskovicich“ a vykon autorského

dozoru
ReZim a druh vefejné zakdzky: podlimitni vefejnd zakazka na sluzby
Druh zaddvaciho fizeni: zjednodusené podlimitni fizeni dle ustanoveni § 53 Zakona

Predmétem verejné zakazky jsou architektonické, projekéni a inzenyrské sluzby. Pfedmétem plnéni je
zhotoveni potfebnych stupnl projektové dokumentace (véetné projektu interiéru), zajisténi vydani
uzemniho rozhodnuti ¢i tzemniho souhlasu a stavebniho povoleni pfi realizaci stavby a dalsi souvisejici
sluzby.

lll. Cena sjednana ve smlouvé

Cena za provedeni dila, resp. jeho jednotlivych ¢asti, je stanovena dohodou smluvnich stran takto:

Cast dila Cena v K¢ bez DPH

provedeni geodetického zaméreni
l.a 67 450
(¢ast dila dle cl. . odst. 3. pism. a) smlouvy)

provedeni IG prizkumu
1.b 134 900
(¢ast dila dle €. Il. odst. 3. pism. b) smlouvy)

provedeni hydrogeologického prizkumu
67 450
(Cast dila dle €. . odst. 3. pism. c) smlouvy)

zpracovani DUR
1.d 200 000
(Cast dila dle €. . odst. 3. pism. g) smlouvy)

vykon inZenyrské ¢innosti — zajiSténi
pravomocného tizemniho rozhodnuti
l.e 65 000
nebo souhlasu

(Cast dila dle €. Il. odst. 3. pism. h) smlouvy)




vykon autorského dozoru
1
(¢ast dila dle ¢l. 1l. odst. 3 pism. c) smlouvy)

Cast dila Cena v K¢ bez DPH
zpracovani DSP
1.f 200 000
(¢ast dila dle ¢l. 1. odst. 3. pism. i) smlouvy)
vykon inZenyrské ¢innosti — zajiSténi
1lg pravomocného stavebniho povoleni 65 000
(¢ast dila dle ¢l. 11. odst. 3. pism. j) smlouvy)
zpracovani DPS
1.h 400 000
(¢ast dila dle €. Il. odst. 3 pism. a) smlouvy)
soucinnost pfi pripravé a realizaci
1. zadavaciho Fizeni na zhotovitele stavby 20000
(¢ast dila dle ¢l. 1l. odst. 3 pism. b) smlouvy)
9300/mésicné

tj. celkova cena za 14 mésicQ:

130 200

Celkova smluvni cena za predmét pInéni ¢ini 1.350.000,- K¢ bez DPH (1.633.500,- K¢ véetné DPH).

IV. Oznaéeni ucastnikt zadavaciho fizeni

Identifikacni idaje ucastnika:

JH Plan s.r.o.
sidlo: Sidlisté 962, 379 01 Trebon
ICO: 04791185

SANTIS a.s.
sidlo: Brnénska 126/38, 591 01 Zd'ar nad Sazavou
1C0:25546791

Energy Benefit Centre a.s.
sidlo: Kfenova 438/3, Veleslavin, 162 00 Praha 6
1CO: 290 29 210

ARPIK OSTRAVA s.r.0.
sidlo: Masarykovo namésti 5/5, 702 00 Ostrava-Moravska Ostrava
1C0:47667419

ATELIER 2002, s.r.o.
sidlo: Zachova 634/6, 60200 Brno
ICO: 26897270

Projection s.r.o.
sidlo: Antonina Kopeckého 151, 549 00 Novy Hradek
ICO: 288 09 459

Atelier 99 s.r.o.
sidlo: Purkyriova 71/99, 612 00 Brno
ICO: 02463245




Identifikacni tdaje Ucastnika:

SAGASTA s.r.o.
sidlo: Novodvorska 1010/14, 142 00 Praha 4
ICO: 04598555

GARANT projekt s.r.o.
sidlo: Starikova 13/18, 60200 Brno
1C0:06722865

Sinc s.r.o.
sidlo: Na SpravedInosti 1533, 530 02 Pardubice
1C0:288 14 878

Project Point green, s.r.o.
sidlo: Cejl 504/38, 602 00 Brno
ICO: 292 01 691

F.E.D. s.r.o.
sidlo: Velky Orechov 177, 763 07
ICO: 03994601

FAKO spol. s.r.o.
sidlo: Kotojedska 2588, 767 01 Kromériz
1C0:18188711

Technoprojekt, a.s.
sidlo: Havli¢kovo ndbfeZi 2728/38, 702 00 Ostrava — Moravskd Ostrava
ICO: 27810054

JIKA-CZ, s.r.o.
sidlo: Dlouhd 101-103, 500 03 Hradec Kralové
IC0: 25917234

Zivot pamatkam, o.p.s.
sidlo: Siroka 376, 588 32 Brtnice
ICO: 02044200

V. Seznam ucastnikQ, ktefi byli ze zadavaciho fizeni vylouceni a dlivod jejich vylouceni

Vylouéeny ucastnik Duavod vylouceni

F.E.D.s.r.o. Ucastnik predloZil ve formuléfi nabidky seznam vyznamnych sluieb, z kterého
nebylo zadavateli zfejmé, zda splfiuje zaddvaci podminky, nebot u:

vyznamné sluzby ¢. 1 — Kompletni rekonstrukce objektu Moravské namésti 13, Brno
(objednatel: CREAM Real Estate s.r.o.), doba poskytnuti: realizace probih3,
investi¢ni naklady stavby: 120.000.000,- K¢, zarazeni dle Klasifikace stavebnich dél
(€CZ-CC): 12, nebylo zadavateli zfejmé, zda obsahovala véechny stupné PD a IC a zda
byla poskytnuta v poslednich 3 letech pfed zahdjenim zadavaciho fizeni,
vyznamné sluzby ¢. 2 — Stavebni uUpravy Skoliciho a vycvikového strediska,
Mostkovice (objednatel: Krajské feditelstvi policie Olomouckého kraje), doba
poskytnuti: realizace probiha, investi¢ni ndklady stavby: 55.000.000,- K¢, zarazeni
dle Klasifikace stavebnich dél (CZ-CC): 12, nebylo zadavateli zfejmé, zda obsahovala
véechny stupné PD a IC a zda byla poskytnuta v poslednich 3 letech pfed zahajenim
zadavaciho fizeni,

Zadavatel se proto vsouladu s § 39 odst. 5. Zakona dotazal formou emailu
objednatele Krajské feditelstvi policie Olomouckého kraje, zda uvedena vyznamna
sluzba ¢. 2 obsahovala véechny stupné PD a IC a zda byla ukonéena v poslednich 3
letech pred zahajenim zadavaciho fizeni. Objednatel sdélil, Ze uvedena vyznamna
sluzba obsahovala stupen ,Projektovd dokumentace pro provadéni stavby”, Ze
obsahovala vykon IC a 7e byla poskytnuta v obdobi 08-12/2018. Déle se dotazal
objednatele CREAM Real Estate s.r.o., zda uvedend vyznamnd sluzba ¢. 1
obsahovala véechny stupné PD a IC a zda byla poskytnuta v poslednich 3 letech pred
zahdjenim zadavaciho fizeni. Objednatel CREAM Real Estate s.r.o. na Zadost
zadavatele neodpovédél.

Zadavatel konstatuje, 7e nabidka ucastnika F.E.D. s.r.o. nespliuje zadavaci
podminky stanovené v zaddvaci dokumentaci, nebot vyznamnd sluzba ¢. 2




neobsahovala viechny stupné PD. Ucastnik tedy neprokdzal splnéni kritéria
technické kvalifikace podle ustanoveni § 79 odst. 2 pism. b) Zdkona, coZ je v souladu
s § 48 odst. 2 pism. a) Zdkona divodem pro vylouceni Uc€astnika fizeni z dalsi Ucéasti
v zadavacim fizeni vySe uvedené verejné zakazky.

FAKO spol. s.r.o.

Uéastnik predlozil ve formulati nabidky seznam vyznamnych sluzeb, z kterého
nebylo zadavateli zfejmé, zda splfiuje zadavaci podminky, nebot u:

vyznamné sluzby ¢. 1 — Budova dilen SOS Bruntdl — Zpracovani projektové
dokumentace novostavby budovy dilen vrozsahu DSP a DPS (objednatel:
Moravskoslezsky kraj), doba poskytnuti: 4/2016-3/2017, investi¢ni naklady stavby:
32 mil. K¢, zarazeni dle Klasifikace stavebnich dél (CZ-CC): 12, nebylo zadavateli
zifejmé, zda obsahovala viechny stupné PD (véetné DUR) a IC,

vyznamné sluzby ¢ 2 — Relkovice Takticky doim + Training Street — Zpracovani
projektové dokumentace demolice (objednatel: Krajské reditelstvi Jihomoravského
kraje), doba poskytnuti: 10/2016-10/2017, investi¢ni naklady stavby: 84 mil. K¢,
zarazeni dle Klasifikace stavebnich dél (CZ-CC): 12, nebylo zadavateli zfejmé, zda
obsahovala viechny stupné PD a IC,

Zadavatel se proto vsouladu s § 39 odst. 5. Zakona dotazal formou emailu
objednatele Moravskoslezsky kraj, zda uvedena vyznamna sluzba €. 1 obsahovala
vdechny stupné PD a IC. Objednatel sdélil, Ze vykon inZenyrské Einnosti obsahoval
pouze zajisténi vydani stavebniho povoleni, Uzemni rozhodnuti bylo zajistovano
jinym subjektem, projektova dokumentace k zadosti o vydani izemniho rozhodnuti,
popft. k Zddosti o vydani tzemniho souhlasu bylo zajistovana jinym subjektem. Dale
se dotdzal objednatele Krajské reditelstvi policie Jihomoravského kraje zda uvedena
vyznamna sluzba ¢&. 2 obsahovala viechny stupné PD a IC. Objednatel potvrdil, Ze
uvedend vyznamna sluzba obsahovala PD pro vydani UR, PD pro vydani SP, PD
provadéni stavby a IC.

Zadavatel konstatuje, 7e nabidka uUéastnika FAKO spol. s r.o. nespliuje zadavaci
podminky stanovené v zaddvaci dokumentaci, nebot vyznamnd sluzba ¢. 1
neobsahovala vechny stupné PD a vykon IC obsahoval pouze zajisténi vydani SP.
Ucastnik tedy neprokazal splnéni kritéria technické kvalifikace podle ustanoveni §
79 odst. 2 pism. b) Zdkona, co?Z je v souladu s § 48 odst. 2 pism. a) Zdkona ddvodem
pro vylouéeni ucastnika fizeni z dal$i ucasti v zaddvacim fizeni vySe uvedené verejné
zakdazky.

Technoprojekt, a.s.

Uéastnik Technoprojekt, a.s. predlozil formulaf nabidky, ktery obsahoval udaje o
nabidkové cené, kdy Castka za zpracovani DUR Ccini vice nez 15 % z celkové
nabidkové ceny, ¢astka za zpracovani DSP Cini vice neZ 15 % z celkové nabidkové
ceny a ¢astka za zpracovani DPS €ini vice nez 30 % z celkové nabidkové ceny.
Uéastnik byl v souladu s § 46 odst. 2 Zakona vyzvéan k objasnéni/doplnéni Gdajd, a
to ve Ihité 7 pracovnich dnli ode dne doruceni Zadosti s tim, Ze za objasnéni se
vsouladu sustanovenim § 46 odst. 3 Zakona povaZuje i oprava polozkového
rozpoCtu, pokud neni dotéena celkovd nabidkovd cena nebo jiné kritérium
hodnoceni nabidek, tzn. analogicky zména jednotlivych casti nabidkové ceny je
zménou pripustnou ve smyslu Zakona za predpokladu, Ze celkova nabidkova cena
zOstane nezménéna.

Ucastnik Technoprojekt a.s. v dané Ihiité objasnil/doplnil idaje v nabidce, aviak po
secteni dil¢ich nabidkovych cen (které po doplnéni splfuji uvedenou zadavaci
podminku) zadavatel zjistil, Ze tento soucet necini ucastnikem uvedenou celkovou
nabidkovou cenu 2.174.600,- K¢ ve formulafi nabidky, ale ¢astku 2.174.000,- K¢, a
tedy souc¢tem dojde ke zméné celkové nabidkové ceny. Uéastnik tedy nespliiuje
podminky Ucasti v zaddvacim fizeni stanovené v zaddvaci dokumentaci, co? je
v souladu s § 48 odst. 2 pism. a) Zdkona dlvodem pro vyloudeni Ucastnika fizeni z
dalsi Ucasti v zadavacim fizeni vySe uvedené vereiné zakazky.

JIKA-CZ, s.r.o.

Ucastnik JIKA-CZ s.r.o. nepredlozil formulaF nabidky a neuved| celkovou nabidkovou
cenu. Udastnik tedy nesplnil podminky UGlasti vzaddvacim Fizeni stanovené
v zaddvaci dokumentaci, coZ je v souladu s § 48 odst. 2 pism. a) Zdkona divodem
pro vylouceni ucastnika tizeni z dal$i ucasti v zaddvacim fizeni vySe uvedené verejné




zakazky. Dle § 46 odst. 2 zdkona zadavatel nem(zZe ucastnika vyzvat k doplnéni
udajl, dokladud atd. které jsou predmétem hodnoceni.

Zivot pamatkam, o.p.s. Uéastnik Zivot pamétkam, o.p.s. neuved| ve formulafi nabidky Zddnou zku$enost
hlavniho projektanta. U&astnik tedy nesplnil podminky Gcasti v zaddvacim fizeni
stanovené v zadavaci dokumentaci, nebot neprokazal spInéni kritéria technické
kvalifikace podle ustanoveni § 79 odst. 2 pism. c) Zakona, coZ je v souladu s § 48
odst. 2 pism. a) Zdkona dlvodem pro vylouceni Uéastnika fizeni z dalsi udasti v
zaddvacim tizeni vySe uvedené verejné zakazky. Dle § 46 odst. 2 zakona zadavatel
nemuUze Ucastnika vyzvat k doplnéni Udajd, dokladl atd. které jsou pfedmétem
hodnoceni. Zadavatel dale uvadi, 7e v souladu s rozhodnutim UOHS C.j.: UOHS-
S0394/2018/VZ-34710/2018/532/VZi _zadavatel nepoZadoval od uUcastnika
objasnéni Udajl o zkuSenostech hlavniho projektanta, tj. udajd, které se tykaly i
hodnoceni.

VI. Oznaéeni dodavatele, s nimzZ byla uzaviena smlouva, véetné odtivodnéni jeho vybéru
Smlouva na plnéni vefejné zakazky byla uzaviena s vybranym dodavatelem GARANT projekt s.r.o., se
sidlem Starikova 13/18, 602 00 Brno, ICO 06722865.

Zadavatel vramci zaddvaciho fizeni na vefejnou zakdzku provedl hodnoceni podanych nabidek
vsouladu s pravidly vymezenymi vzaddvaci dokumentaci postupem stanovenym v souladu
s ustanovenim § 115 Zakona.

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 114 Zakona v zadavaci dokumentaci stanovil, Ze nabidky budou
hodnoceny podle jejich ekonomické vyhodnosti. Ekonomickou vyhodnost nabidek zadavatel hodnotil
v souladu s ustanovenim § 114 odst. 2 Zadkona dle nasledujicich dil¢ich hodnoticich kritérii.

K jednotlivym kritériim stanovil zadavatel vahu vyjaddienou v procentech takto:

1. kritérium: Celkova nabidkova cena bez DPH 80 %

2. kritérium: ZkuSenosti osob podilejicich se na realizaci verejné zakazky 20%

Bodové hodnoceni bude stanoveno pro jednotliva kritéria takto:

1. kritérium: Celkova nabidkova cena bez DPH

Celkovou nabidkovou cenou se pro ucely hodnoceni nabidek rozumi celkova nabidkova cena bez DPH
uvedena ve formulafi nabidky.

Pocet bodl v rémci 1. kritéria bude uréen podle vzorce:

nejnizsi celkovd nabidkova cena v K¢
x 100 x vaha kritéria (0,8)

hodnocena celkova nabidkova cena v K¢

2. kritérium: Hodnoceni v rdmci dil¢iho hodnoticiho kritéria ,,ZkuSenosti osob podilejicich se na realizaci
verejné zakazky” bude probihat nasledovné.

ZkusSenosti hlavniho projektanta

Ucastnikovi bude pridéleno 8 bodd za kazdou dalsi zkusenost (nad rdmec zkuenosti pozadované
zadavatelem v ramci prokazovéani kvalifikace dle ¢l. 6.3. vyzvy) clena jeho realizacniho tymu
oznateného jako hlavni projektant s vykonem funkce hlavniho projektanta, zastupce hlavniho
projektanta Ci jiné obsahové totozné funkce v poslednich 10 letech pfi projektové Cinnosti ve vztahu
ke stavbé (rekonstrukci ¢i novostavbé) budovy spadajici do kategorie 12 — Budovy nebytové podle
Klasifikace stavebnich dél (CZ-CC) platné od 1.1.2019 s investi¢nimi naklady stavby nejméné
20.000.000,- K¢ bez DPH.

Takto mUzZe ucastnik obdrZzet max. 24 bodu (pfed vyndsobenim vahou dil¢iho kritéria).



PoZadavek zadavatele na prokdazani zkuSenosti pfislusného ¢lena realiza¢niho tymu ,,v poslednich 10
letech” je splnén tehdy, pokud ¢innost ¢lena realiza¢niho tymu zakladajici prislusnou zkusenost byla
ukoncena v predchazejicich 10 letech pfede dnem zahajeni zaddvaciho fizeni.

Pocet bodd v rdmci 2. kritéria bude uréen podle vzorce:

Pocet bodU = pocet bodU x vaha kritéria (0,2)

Celkovy pocet bodl bude uréen souctem poctu bodi ziskanych v rdmci prvniho dil¢iho kritéria a
poctem bodu ziskanych v rdmci druhé dilciho kritéria.

Celkové hodnoceni
Jako ekonomicky nejvyhodnéjsi bude vyhodnocena nabidka, kterd v souctu vazeného poctu bodu
za 1. a 2. kritérium ziska nejvyssi bodové ohodnoceni.

Vysledek hodnoceni
Na zakladé provedeného hodnoceni nabidek zplisobem popsanym vyse bylo stanoveno poradi nabidek
takto:

Ucastnik Pocet bodl za | Pocet bodld za | Celkovy pocet bodli | Poradi nabidky
kritérium ¢. 1 kritérium €. 2

JH Plan s.r.o. 44,27 1,6 45,87 10.

SANTIS a.s. 36,24 1,6 37,84 11.

Energy Benefit Centre | 49,14 4,8 53,94 6.

a.s.

ARPIK OSTRAVA s.r.o0. | 57,32 4,8 62,12 4.

ATELIER 2002, s.r.o. 68,37 4,8 73,12 2.

Projection s.r.o. 44,31 3,2 47,51 9.

Atelier 99 s.r.o. 68,18 4,8 72,98 3.

SAGASTA s.r.o. 45,53 4,8 50,33 8.

GARANT projekt s.r.o. | 80 4,8 84,8 1.

Sinc s.r.o. 51,53 3,2 54,73 5.

Project Point green, | 46,96 4,8 51,76 7.

s.r.o.

F.ED.s.ro. | e

FAKO spol. s.r.o. | ———mmmmmmmmmmme

Technoprojekt, a.s.

JIKA-CZ, s.r.o.

Zivot pamatkam,

0.p.s.

VIl. Oznaceni poddodavatell dodavatele, s nimz byla uzaviena smlouva
Smlouvy na plnéni verejné zakazky s poddodavateli nebyly uzavieny.

VIIl. Odlivodnéni poutziti jednaciho Fizeni s uvefejnénim / jednaciho fizeni bez uvefejnéni / fizeni se
soutéznim dialogem
Zadavatel nepoufZil uvedené druhy fizeni.

IX. Odiivodnéni pouziti zjednoduseného rezimu
Zadavatel nepouzil zjednoduseny rezim.

X. Oduvodnéni zruseni zadavaciho Fizeni nebo nezavedeni dynamického nakupniho systému
Zaddvaci fizeni nebylo zruseno.



XI. Odlvodnéni pouZiti jinych komunikacnich prostfedkli pfi podani nabidky namisto
elektronickych prostiedka
Zadavatel v souladu se Zakonem umoznil podani nabidek pouze v elektronické podobé.

XIl. Soupis osob, u kterych byl zjistén stiet zajml, a nasledné pfijatych opatieni
Stret zajmU nebyl zjiStén u Zadné osoby. Vzhledem k tomu nebyla ptijata Zddna opatfeni.

XIll. Odlivodnéni nerozdéleni nadlimitni vefejné zakazky na ¢asti

V tomto pfipadé se nejednd o nadlimitni verejnou zakazku.

XIV. Oduvodnéni stanoveni poZadavku na prokazani obratu v pfipadé postupu podle § 78 odst. 3
Zakona

Zadavatel nepostupoval dle ustanoveni § 78 odst. 3 Zdkona.

V Brné dne 12. 11. 2019

Ing. Pavel Srom
vedouci Odboru investic
Krajského Uradu Jihomoravského kraje



		2019-11-12T12:41:35+0000
	Not specified




