
1 

 

Písemná zpráva zadavatele 
podle ustanovení § 217 zákona č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek,  

ve znění pozdějších předpisů (dále jen „Zákon“) 
__________________________________________________________________________________ 
 

I. Informace o zadavateli 
Zadavatel: Jihomoravský kraj 
Sídlem: Žerotínovo nám. 3 
IČ: 70888337 

 
 
II. Informace o veřejné zakázce a předmět veřejné zakázky 
 
 

Předmětem veřejné zakázky je dodávka nábytku a ostatního vybavení do nemocnice Vyškov. 
Předmětem plnění je dodávka nábytku a ostatního vybavení do budovy B a části budovy C1 nemocnice 
Vyškov ve 2 etapách, přičemž součástí dodávky je i montáž a instalace. 

 

III. Cena sjednaná ve smlouvě 
Celková kupní cena za předmět plnění je stanovena dohodou smluvních stran na částku 4.217.335,- Kč 
bez DPH, (5.102.975,35Kč včetně DPH). 

 
IV. Označení účastníků zadávacího řízení 

Identifikační údaje účastníka 
TOKA a.s. 
Sídlo: Štursova 9/5, Žabovřesky, 616 00 Brno 
IČO: 25518526 
PROFIL NÁBYTEK, a.s. 
Sídlo: Nádražní 1747, 396 01 Humpolec 
IČO: 48202118 
INTERDEKOR HP s.r.o. 
Sídlo: Těšínská 148/61, Horní Těrlicko, 735 42 Těrlicko 
IČO: 25367498 
QUERCUS NÁBYTEK, s.r.o. 
Sídlo: Zlín, Pasecká 2374, PSČ 76001 
IČO: 47917601 
Prosto interiér s.r.o. 
Sídlo: č.p. 307, 684 01 Němčany 
IČO: 03171906 
AMBRA – Group, s.r.o. 
Sídlo: Potoční 1094, Frýdek, 738 01 Frýdek-Místek 
IČO: 25379887 
Potrusil s.r.o. 
Sídlo: Hybešova 1647/51, 664 51 Šlapanice 

Název veřejné zakázky: Nemocnice Vyškov – dodávka nábytku a ostatního vybavení  
Režim a druh veřejné zakázky: Nadlimitní veřejná zakázka na dodávky 
Druh zadávacího řízení: Otevřené řízení dle ustanovení § 56 Zákona 
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IČO: 25310119 
Dřevozpracující výrobní družstvo 
Sídlo: Stromořadní 1098, 675 51 Jaroměřice nad Rokytnou 
IČO: 00030520 
Český nábytek a.s. 
Sídlo: Praha 4, Chomutovická 1444/2, PSČ 14900 
IČO: 26063395 
Artspect, a.s. 
Sídlo: Praha 9, Marešova 643/6, PSČ 19800 
IČO: 28123395 

 
 
V. Seznam účastníků, kteří byli ze zadávacího řízení vyloučeni a důvod jejich vyloučení 
Ze zadávacího řízení nebyl vyloučen žádný účastník. 
 
VI. Označení dodavatele, s nímž byla uzavřena smlouva, včetně odůvodnění jeho výběru 
Smlouva na plnění veřejné zakázky byla uzavřena s vybraným dodavatelem AMBRA – Group, s.r.o., 
se sídlem Potoční 1094, 738 01 Frýdek-Místek, IČO 25379887. 
 
Zadavatel v rámci zadávacího řízení na veřejnou zakázku provedl hodnocení podaných nabídek 
v souladu s pravidly vymezenými v zadávací dokumentaci postupem stanoveným v souladu 
s ustanovením § 115 Zákona. 
Zadavatel v souladu s ustanovením § 114 Zákona v zadávací dokumentaci stanovil, že nabídky budou 
hodnoceny podle jejich ekonomické výhodnosti. Ekonomickou výhodnost nabídek bude zadavatel 
hodnotit v souladu s ustanovením § 114 odst. 2 Zákona podle nejnižší nabídkové ceny. Nabídkovou 
cenou se pro účely hodnocení nabídek rozumí celková cena v Kč bez DPH stanovená účastníkem 
ve formuláři nabídky a v oceněném Soupisu.  
 
Výsledek hodnocení 
Na základě provedeného hodnocení nabídek způsobem popsaným výše bylo stanoveno pořadí nabídek 
takto: 
 

Pořadí Účastník 
10. TOKA a.s. 

Sídlo: Štursova 9/5, Žabovřesky, 616 00 Brno 
IČO: 25518526 

8. PROFIL NÁBYTEK, a.s. 
Sídlo: Nádražní 1747, 396 01 Humpolec 
IČO: 48202118 

4. INTERDEKOR HP s.r.o. 
Sídlo: Těšínská 148/61, Horní Těrlicko, 735 42 Těrlicko 
IČO: 25367498 

5. QUERCUS NÁBYTEK, s.r.o. 
Sídlo: Zlín, Pasecká 2374, PSČ 76001 
IČO: 47917601 

9. Prosto interiér s.r.o. 
Sídlo: č.p. 307, 684 01 Němčany 
IČO: 03171906 

1. AMBRA – Group, s.r.o. 
Sídlo: Potoční 1094, Frýdek, 738 01 Frýdek-Místek 
IČO: 25379887 
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7. Potrusil s.r.o. 
Sídlo: Hybešova 1647/51, 664 51 Šlapanice 
IČO: 25310119 

6. Dřevozpracující výrobní družstvo 
Sídlo: Stromořadní 1098, 675 51 Jaroměřice nad Rokytnou 
IČO: 00030520 

3. Český nábytek a.s. 
Sídlo: Praha 4, Chomutovická 1444/2, PSČ 14900 
IČO: 26063395 

2. Artspect, a.s. 
Sídlo: Praha 9, Marešova 643/6, PSČ 19800 
IČO: 28123395 

 
Na základě provedeného hodnocení zadavatel dospěl k závěru, že ekonomicky nejvýhodnější nabídkou 
je nabídka účastníka AMBRA – Group, s.r.o., se sídlem Potoční 1094, Frýdek, 738 01 Frýdek-Místek, 
IČO: 25379887, která obsahuje nejnižší nabídkovou cenu. Vybraný dodavatel rovněž splnil podmínky 
účasti v zadávacím řízení stanovené zadavatelem. 
 
VII. Označení poddodavatelů dodavatele, s nímž byla uzavřena smlouva 
Smlouvy na plnění veřejné zakázky s poddodavateli nebyly uzavřeny. 
 
VIII. Odůvodnění použití jednacího řízení s uveřejněním / jednacího řízení bez uveřejnění / řízení se 

soutěžním dialogem 
Zadavatel nepoužil uvedené druhy řízení. 
 
IX. Odůvodnění použití zjednodušeného režimu 
Zadavatel nepoužil zjednodušený režim. 
 
X. Odůvodnění zrušení zadávacího řízení nebo nezavedení dynamického nákupního systému 
Zadávací řízení nebylo zrušeno. 
 
XI. Odůvodnění použití jiných komunikačních prostředků při podání nabídky namísto 

elektronických prostředků 
Zadavatel v souladu se Zákonem umožnil podání nabídek pouze v elektronické podobě. 
 
XII. Soupis osob, u kterých byl zjištěn střet zájmů, a následně přijatých opatření 
Střet zájmů nebyl zjištěn u žádné osoby. Vzhledem k tomu nebyla přijata žádná opatření. 
 
XIII. Odůvodnění nerozdělení nadlimitní veřejné zakázky na části 
Zadavatel veřejnou zakázku na části nerozdělil, neboť se jedná o dodávku nábytku, která tvoří ucelený 
funkční celek v rámci oddělení nemocnice Vyškov. Vzhledem k povaze plnění by se jejím rozdělením 
na části zvýšila organizační rizika spojená s realizací veřejné zakázky jako celku, a vznikly by vícenáklady 
plynoucí z koordinace různých dodavatelů a ze snahy zajistit jejich vzájemnou spolupráci.  

Zakázka byla zadávána v místní a časové souvislosti, a z toho důvodu bylo tedy vhodnější vybrat pro její 
realizaci jednoho dodavatele. Významnou roli zde hrál také požadavek jednotného designu 
dodávaného nábytku a vybavení. Dalším, praktickým důvodem pak bylo zajištění jednotné 
odpovědnosti v rámci poskytování předmětného plnění a také zajištění ucelenosti požadavků 
na předmět veřejné zakázky. Ten navíc spočíval v jednom druhu plnění, které by, i po rozdělení na části, 
bylo plněno naprosto stejným okruhem dodavatelů. 
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XIV. Odůvodnění stanovení požadavku na prokázání obratu v případě postupu podle § 78 odst. 3 
Zákona 

Zadavatel nepostupoval dle ustanovení § 78 odst. 3 Zákona. 
 
 
V Brně dne 1.4.2020 
 
 
 
Ing. Pavel Šrom 
vedoucí Odboru investic  
Krajského úřadu Jihomoravského kraje 
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